OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 143/20/5511-13 Zilina 15.10.2020
EEC: 2-43-1242-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako $tatutarny zastupca spol. XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX

1/ riadne odovzdal Socialnej poistovni, poboCka XXXXX mesacné vykazy
poistného za obdobie april 2016 — november 2016, avSak splatné poistné na
socialne poistenie a prispevok na starobné déchodkové sporenie zrazené zo mzdy
zamestnancov neodviedol ur€enému prijemcovi vo vySke 1.268,32,-€, napriek tomu,
ze podla znaleckého posudku €. 36/2020 znalca z odboru ekonémia a manazment
spol. XXXXX v Case splatnosti poistného disponovala penaznymi prostriedkami



umoznujucimi vykonanie uplnej uhrady, ¢im spdsobil Skodu Socialnej poistovni,
poboCka XXXXX v uvedenom rozsahu,

2/ riadne odovzdal Socialnej poistovni, pobotka XXXXX mesacné vykazy poistného
za obdobie april 2016 — november 2016, avSak splatné poistné na socialne poistenie
a prispevok na starobné dochodkové sporenie za zamestnavatefa nezaplatil
uréenému prijemcovi vo vySke 3.400,24,-€, napriek tomu, Ze podfa znaleckého
posudku €. 36/2020 znalca z odboru ekondmia a manazment spol. XXXXX v Case
splatnosti poistného disponovala pefaznymi prostriedkami umoznujucimi vykonanie
uplnej uhrady, ¢im spésobil Skodu Socialnej poistovni, pobocka XXXXX v uvedenom
rozsahu,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ, Odbor kriminalnej policie, 3. oddelenie vySetrovania,
XXXXX uznesenim CVS:ORP-137/3-VYS-ZA-2020 zo dfia 03.03.2020 podfa § 199
ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a nasledne dna 20.05.2020 podla § 206 ods. 1
Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin neodvedenia dane a poistného podla §
277 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia pod bodom 1) a pre precin nezaplatenia dane a poistného podfa § 278
ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
pod bodom 2) .

Zo zaverov znaleckého posudku €. 36/2020 znalca z odboru ekondmia
a manazment vyplyva, ze spol. XXXXX, XXXXX v posudzovanom obdobi mohla
uhradit zakonné poistné odvody zrazené z miezd zamestnancov v plnej vyske, t. j.
vo vySke 1.268,32,-€ a zakonné poistné odvody za zamestnavatela rovnako v plinegj
vyske, t. j. vo vySke 3.400,24,-€.

Dnra 26.08.2020 sa na OR PZ, Odbor kriminalnej policie XXXXX uskutocnilo
preStudovanie vySetrovacieho spisu na ktorom sa obvineny nezucastnil, ale bol
pritomny jeho zvoleny obhaijca.

Dria 27.08.2020 obv. XXXXX vykonal uhradu dlzného poistného vo vySke
4.668,56,-€ na ucCet Socialnej poistovne, pobotka XXXXX, o ¢om predlozil do
vySetrovacieho spisu doklad a zo strany socialnej poistovne bolo prijatie tejto Uhrady
potvrdené.

Po skonCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel tunajSej prokurature
vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu vyuZitia
ucinnej lutosti obvinenym. Po preskumani spisového materialu som sa stymto
navrhom vySetrovatela stotoznila.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d/ Tr. zak., trestnost’ trestného &inu neodvedenia



dane a poistného podla § 277 Tr. zak. alebo nezaplatenia dane a poistného podla §
278 Tr. zak. zanika, ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatoCne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zak., trestnost trestného cinu neodvedenia dane
a poistného podfa § 277 Tr. zak. alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278
Tr. zak. nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny €in v predchadzajucich
24 mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatelfa za obdobny €in bolo
v predchadzajucich 24 mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného
¢inu podfa ods. 1/.

XXXXX doposial nebol sudne trestany a v predchadzajucich 24 mesiacoch
pred spachanim skutku, ktory je predmetom tohto konania, teda v Casovom obdobi
od aprila 2014 do marca 2016, nebolo voCi nemu zastavené trestné stihanie za
obdobny ¢in z dévodu zaniku trestnosti €inu (§ 86 ods. 1 Tr. zak.) ani nebol za
obdobny ¢in postihnuty uloZzenim sankcie.

Konstatujem, Ze obv. XXXXX dodatocnym zaplatenim dlZného poistného
naplnil zakonné znaky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. o ucinnej lutosti, €im
zanikla trestnost' jeho Cinu.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Demcakova
prokuratorka



