OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 29/17/5511-10 Zilina 16.03.2017
EEC: 2-43-124-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
XXXXX

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. ako podnikatel — samostatne zarobkovo Cc¢inna osoba podnikajuci pod
obchodnym menom XXXXX, s miestom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX nezaplatil poistné na socialne poistenie v obdobi od mesiaca august
2011, ktoré bolo splatné do 08.09.2011 az do mesiaca december 2012, hoci
v uvedenom obdobi mal dostatok finanénych prostriedkov a bol schopny
uhradit zavézky voci Socialnej poistovni, &im mu vznikol dlh na poistnom vo
vySke 1.903,02 €

ako podnikatel — samostatne zarobkovo ¢inna osoba podnikajuci pod obchodnym
menom XXXXX, s miestom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX nezaplatil
poistné na socialne poistenie v obdobi od mesiaca januar 2014 do mesiaca
december 2015, hoci v uvedenom obdobi mal dostatok financnych prostriedkov a bol
schopny uhradit zavézky voci Socialnej poistovni, ¢im mu vznikol dlh na poistnom vo
vySke 1.210,23 €

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX (dalej len ,policajt) uznesenim sp.zn.
ORP-XXXXX zo dfia XXXXX podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie
a uznesenim zo dna 17.01.2017 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenému
obvinenie pre precin ,Nezaplatenie dane a poistného” podfa § 278 ods. 1 Tr. zak.,
ktory mal spachat tak, ze

ako osoba podnikajuca pod obchodnym menom XXXXX s miestom
podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX je povinny platit v zmysle ustanovenia §
128 zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsSich prepisov na
ucet Socialnej poistovne poboCka XXXXX, prispevky na socialne poistenie, splatné
do 6smeho dria mesiaca nasledujuceho po mesiaci, za ktory poistné plati, pricom za
obdobie od mesiaca august roku 2011 do mesiaca december roku 2015 nezaplatil
zavéazky voci Socialnej poistovni spolu vo vyske 3.113,25 € na nezaplatenom
poistnom, pricom tak konal napriek tomu, Ze v uvedenom obdobi mal dostatok
finanénych prostriedkov a bol schopny uhradit’ zavédzky voci Socialnej poistovni, ¢o
vyplyva zo zaverov znaleckého dokazovania.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie
je tento skutok trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Prokuratorka po prestudovani vySetrovacieho spisu sp.zn. XXXXX zistila, Ze
v danom pripade existuju dévody na tzv. obligatérne zastavenie trestného stihania.

Obvineny vo svojej vypovedi potvrdil, Ze poistné na socialne poistenie neplatil,
avSak ma zaujem ho uhradit.

PoSkodena XXXXX, splnomocnena zastupkyna Socialnej poistovne, vo svojej
vypovedi uviedla, ze obvineny je prihlaseny do Socialnej poistovne ako samostatne
zarobkovo €inna osoba s povinnostou platit’ poistné od 01.07.2006 do 31.12.2006,
od 01.07.2007 do 30.06.2014 a od 01.10.2015 doteraz. Obvineny vSak nezaplatil
poistné vo vyske 5.814,09 €, ktoré je vymahané prostrednictvom viacerych sudnych
exekutorov. Obvineny diia 02.02.2017 poziadal o zaplatenie poistného v splatkach
po 100,- € mesacne. Zaroven zaplatil poistné za mesiac december 2016 vo vyske
142,20 € a prvu splatku vo vySke 154,09 €.

Z odborného vyjadrenia znalkyne XXXXX je preukazané, ze obvineny mohol
v obdobi od augusta 2011 do decembra 2012 uhradit poistné na socialne poistenie
vo vySke 1.903,02 € avobdobi od januara 2014 do decembra 2015 vo vyske
1.210,23 €.

V zmysle § 278 ods. 1 Tr. zak. kto vo vaéSom rozsahu nezaplati splatnu dan,
poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na
starobné déchodkové sporenie, potresta sa odnatim slobody az na tri roky.

V zmysle § 122 ods. 10 Tr. zak. za pokraCovaci trestny Cin sa povaZzuje, ak
pachatel pokraCoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost vSetkych
Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny Cin, ak vSetky Ciastkové utoky
toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v Case, spésobe ich pachania a
v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatefla
spachat’ uvedeny trestny Cin; to neplati vo vztahu k Ciastkovym utokom spachanym
mimo uzemia Slovenskej republiky.



Na zaklade vySSie uvedenych dobkazov vyplyva, Ze skutky, ktoré su
predmetom trestného stihania sa stali, avSak tieto nie su trestnymi ¢inmi. Zo zaverov
odborného vyjadrenia totiz vyplyva, Ze obvineny nemal v rozhodnom obdobi, t.j. od
augusta 2011 do marca augusta 2016 dostatok finanénych prostriedkov na
zaplatenie poistného Socialnej poistovni. Obvineny mohol zaplatit poistné len za
obdobie od augusta 2011 do decembra 2012 vo vySke 1.903,02 € a za obdobie od
januara 2014 do decembra 2015 vo vyske 1.210,23 €, €o vSak v ani jednom pripade
nedosahuje vysSku vacsieho rozsahu predpokladanu v § 125 ods. 1 Tr. zak.

Pre naplnenie znakov skutkovej podstaty precinu ,Nezaplatenie dane
a poistného” podla § 278 ods. 1 Tr. zak. sa o.i. navySe vyZzaduje umyselné zavinenie,
teda umysel pachatela spachat dany trestny Cin. V posudzovanom pripade vSak
absentuje subjektivna stranka trestného CcCinu, pretoze obvineny objektivne
nedisponoval dostatkom financnych prostriedkov na zaplatenie celého splatného
poistného. Na zaklade tychto skutoCnosti je zrejmé, Ze obvineny nemal v umysle
neplatit poistné na socialne poistenie.

V danom pripade sice obvineny mohol vzmysle zaverov odborného
vyjadrenia zaplatit poistné v celkovej vySke 3.113,25 €. Skutky, ktoré su predmetom
trestného stihania, v8ak nie su jednym pokraCovacim precCinom, pretoZze obvineny
prvy skutok spachal v decembri 2012 a dalSi zacal pachat az v januari 2014, ¢im nie
je naplnena podmienka Casovej suvislosti. Obvineny sice nezaplatil poistné ani
vroku 2013 v celkovej vySke 1.563,24 €, avSak odbornym vyjadrenim, ani inymi
zabezpeCenymi dbkazmi sa nepodarilo preukazat, ze obvineny mal dostatok
finan€nych prostriedkov na zaplatenie poistného v roku.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti mozno skonstatovat, Zze skutky nie su
trestnymi Cinmi a nie je dévod na postupenie veci, v désledku ¢oho prokuratorka
podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por. trestné stihanie obvineného zastavila.

Poucenie:

Proti uzneseniu je mozné podat na Okresnej prokurature Zilina staznost, a to v
lehote troch dni odo dna jeho oznamenia.

JUDr. Eliska Snajderova
prokuratorka



