OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 143/20/5511-14 Zilina 29.10.2020
EEC: 2-43-1331-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej pravnickej
osoby:

XXXXX
ICO:; XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX,
XXXXX
elektronicka schranka: ico://sk/XXXXX

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

vramci vykonu podnikatelskej Cinnosti v obchodnej spoloCnosti XXXXX,
XXXXX  XXXXX  XXXXX, ICO: XXXXX, ktora bola v obdobi od 18.4.2015 do
28.2.2017 vykonavana prostrednictvom XXXXX v postaveni Statutarneho zastupcu,
ktory zodpovedal za riadne plnenie odvodovych povinnosti vo vztahu k prislusnej
socialnej poistovni

- za obdobie jun 2016 az november 2016 podala Socialnej poistovni,
poboCka XXXXX mesaéné vykazy poistného, av8ak splatné poistné na socialne
poistenie a prispevok na starobné déchodkové sporenie zrazené zo mzdy
zamestnancov neodviedla uréenému prijemcovi vo vyske 930,82,- € napriek tomu,
Ze podla znaleckého posudku €. 36/2020 znalca z odboru ekondmia a manazment
spol. XXXXX v €ase splatnosti poistného disponovala pefiaznymi prostriedkami
umoziujucimi vykonanie uplnej uhrady, ¢im takymto konanim spésobila dih na



poistnom voci Socialnej poistovni, pobocka XXXXX vo vyske 930,82,- €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ, Odbor kriminalnej policie, 3. oddelenie vySetrovania,
XXXXX uznesenim CVS:0ORP-137/3-VYS-ZA-2020 zo dfia 03.03.2020 podla § 199
ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a nasledne dna 20.05.2020 podla § 206 ods. 1
Tr. por. vzniesol obvinenie pravnickej osobe spol. XXXXX, XXXXX, ICO: 47 508 442,
pre precin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 36/2020 znalca z odboru ekondmia
a manazment vyplyva, Ze spol. XXXXX, XXXXX v posudzovanom obdobi mohla
uhradit zakonné poistné odvody zrazené z miezd zamestnancov v pinej vyske, t. j.
vo vySke 930,82,- €.

Po skoneni vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ vySetrovaci spis tunajSej
prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu vyuzitia ucinnej
[Utosti. Po preskumani spisového materialu som sa s tymto navrhom vySetrovatela
stotoznila.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d/ Tr. zak., trestnost’ trestného ¢inu neodvedenia
dane a poistného podla § 277 Tr. zak. zanika, ak splatna dan a jej prisluSsenstvo
alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskér v nasledujuci dern po dni, ked sa
pachatel po skonCeni jeho vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 1 ods. 2 Zak. €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
o0s6b v zneni neskorSich predpisov, ak tento zakon neustanovuje inak a ak to povaha
veci nevyluCuje, na trestnd zodpovednost pravnickej osoby a tresty ukladané
pravnickej osobe sa vztahuje Trestny zakon a na trestné konanie proti pravnickej
osobe sa vztahuje Trestny poriadok.

Podla § 3 Zak. ¢. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb
v zneni neskorSich predpisov, na ucely tohto zakona sa trestnymi Cinmi rozumeju
trestné Ciny upravené v osobitnej Casti Trestného zakona, okrem iného aj trestny Cin
neodvedenia dane a poistného podla § 277 Tr. zak.

Podla § 4 ods. 1 Zak. ¢. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
os6b v zneni neskorSich predpisov, trestny Cin podla § 3 je spachany pravnickou
osobou, ak je spachany v jej prospech, vjej mene, vramci jej Cinnosti alebo jej
prostrednictvom, ak konal

a/ Statutarny organ alebo ¢len Statutarneho organu,



b/ ten, kto vykonava kontrolnu €innost' alebo dohfad v ramci pravnickej osoby,
alebo

c/ ina osoba, ktora je opravnena zastupovat pravnicku osobu alebo za fiu
rozhodovat.

Podla § 8 ods. 1 pism. a/ Zak. €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych osdb v zneni neskorSich predpisov, trestha zodpovednost pravnickej
osoby zanika, ak zanika trestnost’ €inu podla ustanoveni Trestného zédkona o ucinnej
[Gtosti osoby uvedenej v § 4 ods. 1.

V ramci vySetrovania tejto trestnej veci predlozil XXXXX, Statutarny zastupca
XXXXX, dna 27.8.2020, t.j. den po preStudovani vySetrovacieho spisu doklad
0 uhrade diznej sumy poistného v celkovej vySke
4 668,56,- € (z tejto sumy bola pravnicka osoba XXXXX zodpovedna za
neodvedenie sumy poistného vo vyske 930,82,- €) na uCet Socialnej poistovne,
pobocka XXXXX.

Taktiez bolo potrebné skumat, Ci tu nie je prekazka vyuzitia ucinnej lutosti
podfa ust. § 86 ods. 2 Tr. zak., podla ktorého trestnost trestného €inu neodvedenia
dane a poistného podlfa § 277 Tr. zak. nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich 24 mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie
pachatela za obdobny ¢&in bolo v predchadzajucich 24 mesiacoch zastavené
z dévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla ods. 1.

XXXXX doposial nebol sudne trestany a v predchadzajucich 24 mesiacoch
pred spachanim skutku, ktory je predmetom tohto konania, nebolo voci nemu
zastavené trestné stihanie za obdobny ¢in z dévodu zaniku trestnosti ¢inu (§ 86 ods.
1 Tr. zak.) ani nebol za obdobny ¢&in postihnuty uloZzenim sankcie.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX pod sp. zn. 3Pv
143/20/5511 zo dnia 15.10.2020 bolo podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. s poukazom
na ust. § 86 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. zastavené trestné stihanie obv. XXXXX pre
preCin neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1 Tr. zak. ainé. Toto
uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 24.10.2020.

V oznacCenej veci trestnost pre€inu neodvedenia dane a poistného podla §
277 ods. 1 Tr. zak. zanikla z dévodu vyuzitia ustanovenia o ucinnej lutosti podla § 86
ods. 1 pism. d/ Tr. zak., nakolko trestna zodpovednost' pravnickej osoby zanika, ak
zanika trestnost Cinu podfa ustanoveni Trestného zakona o ucinnej lutosti osoby
uvedenej v § 4 ods. 1 Zak. €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
0s0b v zneni neskorSich predpisov, preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Demcakova
prokuratorka



