OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 322/15/5511 Zilina 02.05.2016
EEC: 2-43-134-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona ¢islo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dina XXXXX hod. v XXXXX sa s nozom v ruke bezdbvodne vyhrazal XXXXX, ze
,nech ¢aka dole, Ze na neho posle psa a rozpara ho nozikom®, nasledne na miesto
prisla XXXXX, pricom obvineny sa obidvom vyhrazal slovami XXXXX zabijem vas
vSetkych!“, po prichode policie krical na XXXXX ,aj tak ta zabijem®, ¢im svojim
konanim vzbudil u poskodenej XXXXX dévodnu obavu o jej zivot a zdravie.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX — vychod uznesenim sp. zn. ORP-XXXXX
zo dna 10.04.2015 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Dna 10.06.2015 povereny prislusnik PZ zmenil pravnu kvalifikaciu s tym, Ze
konanie obv. XXXXX bolo dalej pravne kvalifikované ako precin nebezpetného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak..

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na
Okresnu prokuratiru v Ziline spisovy material spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania obv. XXXXX podla § 215 ods.1 pism. e/ Tr. por., s ktorym som sa
stotoznila.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak Trestny zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Zo znaleckého posudku zodboru zdravotnictvo afarmacia, odvetvie
psychiatria, ktory bol v trestnej veci obv. XXXXX vypracovany vyplyva, Ze obvineny
v Case spachania trestného Cinu trpel aaj vsu€asnosti trpi vaznou duSevnou
poruchou v pravom slova zmysle — konkrétne schizoafektivhou poruchou. Jeho
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v ¢ase spachania trestného cinu
nasledkom vaznej dusevnej poruchy vymiznuté. Obvineny nechape dostatone
zmysel trestného konania. U obvineného bola zistena tzv. sekundarna polymorfna
zavislost od viacerych navykovych latok pri zakladnej duSevnej poruche -
schizoafektivnej poruche. Pobyt obvineného na slobode méze byt eventualnej
absencii pravidelnej psychiatrickej lieCby nebezpelny pre spolocnost. Obvineny
v suCasnosti vykonava pravidelné ochranné ambulantné psychiatrické lieCenie,
v ktorom znalec navrhuje aj nadalej pokraCovat.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX som podla § 215
ods.1 pism. e/ Tr. por. zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

XXXXX
prokuratorka



