OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 89/20/5511-5 Zilina 24.11.2021
EEC: 2-43-1370-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1208/28 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 15.4.2020, spisova znacka 1 Pv 89/20/5511, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 31.12.2019 v Case priblizne o 23.15 hod. sedel na mieste spolujazdca v OMV
zn. XXXXX, modrej farby, ktorého vodi€ XXXXX, nar. 23.05.1999, trvalé bytom
Stiavnik &. 146, okr. Byéa mal uvedené OMV dobrovolne zverené od maijitelky a
drzitelky XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okr. XXXXX, XXXXX odstavil
vozidlo na ul. XXXXX v Byt€i, priom nechal chod motora v obehu, vystupil a odiSiel
si vybrat financie do bankomatu, bez jeho vedomia a suhlasu si XXXXX presadol na



miesto vodi€a a s vozidlom odiSiel na ulicu XXXXXu, dalej pokracoval smerom na
Namestie Slovenskej republiky, kde bol spozorovany hliadkou OO PZ Bytc€a, ktora
vozidlo nasledovala na ulicu Moyzesovu a pri dome s popisnym cCislom 381/4 ho
predpisanym spdsobom zastavila, v tom cCase vodiCc XXXXX odstavil vozidlo,
presadol si na miesto spolujazdca a z OMV vystupil cez dvere spolujazdca, na
mieste bol vyzvany hliadkou policie aby predlozil doklady potrebné na vedenie a
prevadzku motorového vozidla, tieto predlozil a v €ase o 23:21 hod. bol podrobeny
dychovej skuske s vysledkom 0,42 mg/l, opakovanou dychovou skuskou vykonanou
v Case 0 23:43 hod. bola namerana hodnota s vysledkom 0,44 mg/l, v ¢ase o 00.01
hod. dna 01.01.2020 bola vykonana tretia dychova skuska s vysledkom 0,39 mgl/l,
nasledne bolo hliadkou zistené, Ze XXXXX odiSiel s vozidlom bez predchadzajuceho
suhlasu a povolenia maijitelky a drzitelky XXXXX a taktiez bez vedomia XXXXX,
ktory mal vozidlo zverené, priCom hodnota OMV ku drfiu 31.12.2019 je podla
odborného vyjadrenia €. 35/2020 vo vyske 1.086,-Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina zo diia 15.4.2020, spisova
znacka 1 Pv 89/20/5511, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim pod vysSie uvedenou sp. znackou zo dfia 15.04.2020 prokurator
Okresnej prokuratury v Ziline podmieneéne zastavil trestné stihanie obv. XXXXX z
preCinu neopravneného pouzivania cudzieho motoroveho vozidla podfa § 216 ods. 1
Tr. zakona.

Obvinenému bola uréena skusobnou doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov,
ktora uplynula dria 24.10.2021.

Konstatujem, Ze na zaklade vyziadanych sprav a odpisu z registra trestov, je
zrejmé, Ze obvineny pocCas skuSobnej doby viedol riadny Zivot. Nedopustil sa
Ziadneho vaznejSieho protispoloCenského konania a splnil vSetky zakonné
podmienky na vyslovenie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe. Nebol sudom odsudeny,
ani vaznejSie priestupkovo postihnuty.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnhom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim
lehoty podla odseku 2 nastavaju u€inky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods.
1 pism. e) Tr. poriadku.

Na zaklade vySSie uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



