OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 543/17/5511-15 Zilina 18.04.2018
EEC: 2-43-150-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia XXXXX na XXXXX po predchadzajucom slovnom konflikte sa vidlickou
zahanal smerom na veduceho prevadzky XXXXX, nasledne ho fyzicky napadol tak,
Ze ho udrel pastou pravej ruky do oblasti ramena vlavo a nasledne pri vzajomnom
napadani ho zhodil na zem, ¢im mu svojim konanim spdsobil drobné zranenia, ktoré
si vyziadali jednorazové lekarske oSetrenie bez doby PN,

Okresnému Uradu v Ziline, odboru v8eobecnej vnitornej spravy,

lebo vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o
skutok, ktory by mohol byt priestupkom.



Odovodnenie:

Vysetrovatel OR PZ OKP XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-1163/1-VYS-ZA-
2017 zo dna 07.12.2017 podlfa § 206 ods.1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX
pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona na vy$Sie uvedenom
skutkovom zaklade.

Dna 23.03.2018 predlozil vySetrovatel OR PZ OKP XXXXX po skonceni
skrateného vySetrovania predmetnu trestnd vec prokuratorovi s navrhom na
postupenie veci, s ktorym navrhom som sa stotoznila.

Vo veci boli vypoluti obv. XXXXX, posk. XXXXX, sv. XXXXX, XXXXX
a XXXXX, bol zabezpeCeny kamerovy zaznam z miesta Cinu a taktiez listinné
dOkazy, a to hlasenie Urazu a spravy tykajuce sa osoby obv. XXXXX (odpis z RT
a spravy o povesti).

XXXXX sa k spachaniu skutku CiastoCne priznal. Uviedol, ze v dany den sa
iSiel najest’ s priatelmi XXXXX a XXXXX do XXXXX Sadli si na terasu a objednali si
lasagne, priCom minimalne hodinu a pol mali na ne Cakat. XXXXX viac Cakat uz
nechcel a tak iSiel dnu do prevadzky zaplatit uCet. Nasledne priSiel ku stolu
prevadzkar XXXXX este s jednym jeho kolegom a zacali na XXXXX ziapat, ze je
fetak. Na tie urazky sa XXXXX postavil a doslo medzi nimi ku nejakej slovnej
vymene. On v tom Case sedel za stolom a ten prevadzkar mu dal facku po hlave, na
¢o mu spadli okuliare. Preto sa postavil a zaCal sa s prevadzkarom natahovat, doslo
medzi nimi ku strkanici, prevadzkar sa ho snazil pridrzat, chytil ho za tricko, ale on sa
mu vytrhol, ni€ viac sa tam nestalo. Nemal v umysle sa tam bit, chcel si len zobrat
okuliare a ist’ preC. Uviedol, Ze pri tom natahovani sa dostali do ulicky medzi stoly,
kde sa on nejako odtiahol od prevadzkara XXXXX a tym padom, Ze ho drzal za
tricko, tak prevadzkar spadol a vtedy sa jemu roztrhlo tricko. Ako prevadzkar spadol,
tak on utekal prec, eSte urobil koleCko okolo stolov na terase a odiSiel z prevadzky.
Uviedol, Ze od prevadzkara sa len odstrkoval, lebo ho stale drzal, ale udery to neboli,
bolo to len odstrkovanie a natahovanie. Dalej uviedol, Ze XXXXX tam este hodil
tanier s lasagnami o zem, urcite nikoho nim netrafil a ani nechcel nikoho trafit.
Taktiez uviedol, Ze vidliCku nemal v ruke a neohrozoval fiou prevadzkara a tiez tam
nenadavali ani obsluhe.

XXXXX dha 22.08.2017 vypovedal, Zze dna 15.06.2017 asi o 18:00 hod. prisli
na XXXXX dvaja zakaznici — jeden menSi a druhy vySSi a jedna zakaznicka, ktori si
objednali jedlo. Uz poCas Cakania na jedlo sa spravali vulgarne a mali nevhodné
poznamky na casniCky. Ten menSi zo zakaznikov zaplatil objednavku a ohlasil
obsluhe, Ze jedlo uz nechcu, lebo €akaju prilis dlho. Priblizne o 18:30 hod. im bolo
jedlo prinesené. Veduci odiSiel za zakaznikmi na terasu, kde sa im snazil vysvetlit
okolnosti pripravy jedla a poziadal ich, aby nerobili problémy, nech neurazaju
Casnicky, nech odidu a objednavku nemusia platit. Vtedy ten vyS$Si muz v zelenom
tricku zobral do ruky vidlicku, ktorou sa zaCal po menovanom svedkovi zahanat,
vidlicku drzal cca 50 cm od jeho trupu a povedal, Ze. ho rozpara, Ze na jedlo museli
Cakat dve hodiny: Nasledne zacal ten vySSi muz do svedka strkat rukami. Medzi tym
priSiel ku stolu aj jeho kolega XXXXX, po ktorom ten mensi muz chcel hodit tanier s
jedlom a napokon ho aj oplul, pricom ten vySSi muz zaCal na neho agresivnejSie
utoCit, pastami ho opakovane najmenej 3 krat udrel do hlavy, ruk, tahal ho za ruky
cez terasu a nasledne ho zhodil na zem a zacal utekat cez terasu, ktoru celu obehol



a uSiel az na parkovisko. Taktiez uSiel aj ten menSi muz. On bol nasledne na
jednorazovom lekarskom oSetreni, utrpel Skrabance a modriny ale praceneschopny
nebol.

XXXXX bol opakovane vypocuty vySetrovatefom PZ dna 12.02.2018 a uviedol,
priCom uviedol, ze ti zakaznici nadavali vulgarne a Skaredo ¢asniCckam, stazovali sa,
Ze priprava jedla dlho trva a tak im iSiel ku stolu povedat, Ze nemusia platit a mozu
odist pre€. Potom vznikol ten konflikt, opakovali, Ze dlho Cakali na to jedlo a to
hlavne ten mensi, ktory tam najviac vyskakoval. Potom sa ten vysSi postavil a zobral
do ruky vidlicku a iSiel s nou smerom na neho, pricom on od utoCnika cuval. Ten
druhy - niZSi chalan chytil misku s jedlom a chcel ju hodit po jeho kolegovi a kedze v
ceste mu stal ten vysSSi kamarat, tak misku hodil o zem. Ten nizSi chalan bol ten,
ktory tam najviac vystrajal a on bol aj dvakrat vnutri sa stazovat. Dalej uviedol, Ze sa
ni¢ také nestalo, nebolo to vazne, dalo sa to vyrieSit' aj inac. XXXXX tak konal mozno
len v zachvate hnevu. XXXXX potom jeho napadol tak, Ze ho udrel, naco sa zacali
vzajomne natahovat, resp. on sa branil a doSlo tam medzi nimi ku strkanici, priCom
XXXXX ho viackrat udrel a on spadol aj na zem. Ked odchadzali pre¢, tak tam
vykrikali, Ze oni si ich najdu. Dalej uviedol, Ze mu bolo doporudené policiou pre
istotu, aby iSiel podat’ regres a Siel na oSetrenie. PoSkodeny sa vyjadril, Ze PN nebol
a nechce, aby sa vec rieSila. Na prevadzke sa im nik z pritomnych zakaznikov
nestazoval a ani sa nepohorSoval. On ako poSkodeny sa nepripaja k trestnému
konaniu, netrva na trestnom stihani a neuplatiuje si ani nahradu sSkody za rozbitu
misku v hodnote 15,- Eur a ani za bolest. Nevie si vobec vysvetlit, preCo sa incident
rieSi, nechce mat’ s touto vecou uz ziadne starosti a je prekvapeny, ze vzhladom na
to, €o sa stalo, prebieha trestné konanie a mdéze byt aj sud. Opakovane uviedol, ze
ni¢ také sa tam nestalo, takéto nezhody sa stavaju denne na réznych prevadzkach a
nema zaujem na tom, aby mlady chalan mal z tejto veci nejaké problémy a vec viac
nechce riesit.

Svedkyna XXXXX uviedla, Zze dna 15.6.2017 pracovala ako brigadni¢ka v
XXXXX, kde v €¢ase okolo 18.00 hod. prisli na terasu dvaja chalani a jedno dievca.
Jeden chalan bol nizSi a chudy, druhy bol vysSi a mal zelené tricko. Zakaznici si
objednali pitie a nasledne aj jedlo. Ona sa vratila ku stolu ku zakaznikom s tym, ze
na jedlo, ktoré si objednali sa €aka kvdli priprave priblizne 30 minut. Hostia mali na
dizku obsluhy opakovane rézne poznamky a boli &im dalej nervoznejsi. To dievéa, o
bolo s nimi, sa ich snazilo ukludnit. Nasledne si vSimla, Ze vo vnutri pri pokladni je
ten nizSi chalan a nervoznym hlasom hovoril, Ze on uz dlhSie Cakat nebude, a ze
chce zaplatit. Svedkyni povedal, Zze nech prinesie iba tie dvoje lasagne, Ze on tie
svoje nechce. Do toho priSiel p. XXXXX a slusne mu povedal, Ze si ich bude musiet
zaplatit, lebo boli pripravené v primeranej dobe. Ona teda ku stolu priniesla dvoje
lasagne a vratila sa spat’ do kuchyne a nasledne ked vyS$la na terasu, zbadala ako
ten nizsi chalan oplul p. XXXXX a vyskocCil na kvetinaCe, tvoriace stenu terasy.
Potom videla, ako ten nizSi chalan zacal strkat do p. XXXXX a v tom tam priSiel aj
ten vySSi chalan, ktory zacal p. XXXXX udierat’ pastou jednej ruky do oblasti pleca,
on sa tomu zacal branit a chytil toho vysokého chalana oboma rukami za tricko
a vtedy ten chalan sa prudko otoCil a jednou rukou zhodil p. XXXXX na zem. Ten
nizSi chalan hodil tanier s jedlom vedla p. XXXXX na zem. To diev€a tam kri¢alo na
tych dvoch chalanov, aby prestali. VSetci traja potom odisli prec.

Svedkyna XXXXX uviedla, Ze drfia 15.06.2017 okolo 18:00 hod. priSla so



svojim priatefom XXXXX a jeho kamaratom XXXXX do XXXXX sa najest. Objednali
si lasagne, ale Cakali na ne dlho. XXXXX sa CasniCky opytal, Ze kedy budu a ona
odvetila, Ze to chvilu potrva, lebo lasagne sa dlhsie robia. Cakali asi hodinu a pol,
XXXXX bol uz z toho nervozny a tak ich bol vratit, ze uz ich nechcu a zaplatil cely
ucCet. ESte tam sedeli a dopili napoje, ked tam zrazu priSiel prevadzkar, bol
nahnevany a zacal hundrat, Ze preCo ich nechcu, postavil sa pred XXXXX a zacal
mu nadavat Ze je fetak. Chceli odist prec¢, no XXXXX si zastal XXXXX najprv slovne.
Tiez tam priSiel k prevadzkarovi dalSi pomocnik a vtedy XXXXX hodil na zem
lasagne. Ona uz vtedy z terasy odisla, lebo bola tehotna a XXXXX usiel za fiou. Ci
sa XXXXX s niekym bil povedat nevie, lebo sa bala a nebola pritom.

Svedok XXXXX uviedol, Ze v uvedeny den iSiel so svojou priatefkou a
kamaratom XXXXX na terasu XXXXX, kde si sadli a objednali si kofolu, piva a tri
lasagne. Sedeli tam uz asi hodinu a vSimli si, Zze do prevadzky prisli ludia po nich a ti
sa uz najedli a oni na jedlo stale €akali. On sa teda zobral do vnutra XXXXX zaplatit
ucCet a CasniCke povedal, ze uz si jedlo neprosia, ale aj napriek tomu ich zaplatil. Ako
vySiel z prevadzky na terasu, vybehol za nim neznamy muz, ktory im nadaval do
fetdkov a narkomanov, €o ich urazalo. Svedok mu povedal, Zze nech mu nenadava,
Ze si ucet vyplatil a chce odist. Po chvili vybehol z prevadzky dalSi muz, ktory zacal
tiez vykrikat, Ze Co sa tam deje. Vtedy sa XXXXX postavil a osocCil sa, Ze on nie je
Ziaden fetak a doslo k fyzickej potyCke, pri ktorej XXXXX roztrhali tricko. Videl ako sa
XXXXX uhyba, zhlavy mu spadli slnecné okuliare. Jeho priateflka uSla na
parkovisko, lebo bola tehotna a on usSiel za nou. Po chvili z terasy uSiel aj XXXXX.

Zo zaznamu z bezpecnostnej kamery snimajucej priestory terasy je zrejmé, ze
prevadzkar XXXXX priSiel ku stolu s nespokojnymi zakaznikmi a dohovaral im,
pricom XXXXX sa od stola postavil a iSiel gestikulujuc s vidlickou v ruke proti posk.
XXXXX ktory pred nim ustupoval. Medzi nich sa postavil sv. XXXXX a tento rozpraval
smerom na poSk. XXXXX. Nasledne sa XXXXX vratil ku stolu, kde prebiehal slovny
konflikt. Po chvili XXXXX napadol poSskodeného XXXXX uderom pravej ruky do jeho
tela. PoSkodeny sa nasledne branil a strhla sa medzi nimi Sarvatka, doSlo k
vzajomnému drzaniu a natahovaniu sa a konflikt sa presunul do ulicky medzi stolmi
na terase, kde sa XXXXX pohybom svojho tela vymanil z drZzania poSkodeného a ten
spadol na zem. Nasledne sa poskodeny XXXXX postavil a utekal za XXXXX ktory
prebehol pomedzi stoly na terase a potom utiekol prec€ z prevadzky.

V hlaseni urazu XXXXX zo diia 15.06.2017 je uvedené, Ze poskodeny utrpel
lahké poranenia s dobou lieCenia do 7 dni.

Trestného c¢inu vytrZnictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa dopusti
ten, kto verbalne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom sa
dopusti hrubej neslusSnosti alebo vytrznosti najma tym, ze napadne iného, hanobi
historicku alebo kulturnu pamiatku.

Vytrznictvom v zmysle ustanovenia § 364 ods. 1 Tr. zak. je konanie, ktoré
zavaznym spésobom naruSuje verejny poriadok a pokoj a je pren typicky zjavne
neuctivy postoj pachatefa k zasadam obcianskeho spolunazivania. Ide spravidla o
nasilny alebo slovny prejav takého charakteru, ze hrubo uraza, vzbudzuje obavy o
bezpe€nost zdravia, majetku, alebo vyrazne znizuje vaznost vacsieho poctu osdb
sucasne pritomnych.



S poukazom na vykonané dokazovanie je zrejmé, Ze zo strany obvineného sa
jednalo o skratové konanie spésobené danou situaciou, a teda neprimerane dlhym
Cakanim na objednané jedlo. Tu poukazujem na samotnu vypoved posSk. XXXXX
ktory uviedol, Ze z jeho pohladu sa jednalo o beznu potyCku, ktoré sa v takychto
reStauracnych prevadzkach stavaju, pricom nema zaujem na tom, aby sa tato vec
dalej prejednavala v trestnom konani. Uviedol, Ze utrpel len drobné poranenia,
s ktorymi iSiel na lekarske oSetrenie len z dévodu odporuCania zo strany policie,
pricom bol na tieto jednorazovo oSetreny bez doby PN. Poskodeny dalej uviedol, Ze
v predmetnom Case sa im nikto z hosti nestazoval na uvedeny incident a ani sa nad
nim nepohorsoval.

Vzhfadom na spésob vykonania €inu, jeho nasledky a okolnosti, za ktorych bol
¢in spachany, mam za to, Ze zavaznost uvedeného Cinu je nepatrna. Konanie
obvineného XXXXX preto nenapifia zakonné znaky skutkovej podstaty preéinu
vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a/ Tr. zak. Jeho konanie vSak mdze byt
prislusSnym organom posudené ako priestupok proti oblianskemu spolunazivaniu
podla § 49 ods. 1 pism. d/ zak. €. 372/90 Zb. o priestupkoch, preto som rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokuratorka



