OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 46/20/5511-22 Zilina 25.11.2020
EEC: 2-43-1541-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia:; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:
VySka nahradenej Skody: 108,92 EUR
Vyska Skody, na nadhradu ktorej sa obvineny zaviazal: 108,92 EUR

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: Ziadne
Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 120 EUR



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Zilina - Zapad pod spisovou znagkou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 10.9.2019 v Case asi 12:48 hodine v XXXXX v Satni Sukromne;j
strednej odbornej Skoly z plechovej skrinky pridelenej na odkladanie veci XXXXX a
jeho spoluziakovi XXXXX, ktoru nebolo mozné pre dlhodobo pokazeny zamok
uzamknut, poCas vykonavania praxe zobral prechodnu bundu zn. Ellesse, Ciernej
farby, velkost L v hodnote 63,92 EUR, v ktorej bol zvazok kfu¢ov od bytu a Cierna
koZena penazenka zn. Tommy Hilfiger, v ktorej sa nachadzali r6zne doklady na meno
XXXXX, ato obcCiansky preukaz, preukaz SAD, preukazka na vlaky, kreditna karta
a financna hotovost’ vo vyske 10 EUR, v doésledku ¢oho XXXXX
spbsobil podla odborného vyjadrenia Skodu vo vyske 108,92 EUR.
Obvineny sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze dna 12.9.2018 bol
prisludnikmi Krajského riaditelstva PZ, Pohotovostnej motorizovanej jednotky Zilina
postihnuty za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v plathom zneni v blokovom konani uloZzenim pokuty vo vySke 10
EUR blokom na pokutu zaplatenu na mieste, Cislo bloku J 0025073, ktorého sa
dopustil odcudzenim tovaru v OC Mirage Zilina.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Zilina - zapad uznesenim &islo
XXXXX dna 13.1.2020 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie
a sucasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie ml. XXXXX pre precin
kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak. na vysSie uvedenom skutkovom
zaklade.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil spisovy
material spolu s navrhom na podanie obZzZaloby. Nasledne bol po preStudovani
predmetny vySetrovaci spis odstipeny Okresnému sudu Zilina na vykonanie
mediacie podla § 3 ods. 2 zak. & 550/2003 Z.z. o probacnych a mediaénych
uradnikoch, ktory bol dna 20.11.2020 po vykonani mediacie predloZeny tunajsej
prokurature.

V konani pred probaénym a mediaénym uradnikom Okresného sudu v Ziline
sa obv. ml. XXXXX priznal ku spachaniu ¢inu, ktory sa mu kladie za vinu, priznal



a vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany. Obvineny svoje konanie olutoval
a za svoje konanie sa ospravedinil poskodenému. Poskodena XXXXX zastupujuca
svojho syna mal. XXXXX so zmierom suhlasila a ziadala uhradit’ ze Skodu vo vySke
108,92 EUR. Zaroven vyhlasila, ze dodrzanim predmetnej dohody su jej naroky ako
poskodenej vo vztahu k obv. ml. XXXXX v suvislosti s nahradou Skody a inej ujmy v
celom rozsahu uspokojené.

Skuto€nost uzavretia zmieru medzi obvinenym ml. XXXXX a posSkodenou
XXXXX je zrejma z pisomného zmieru uzatvoreneho dna 12.11.2020 v kancelarii
probacnej a mediacnej uradnic¢ky Okresného sudu v Ziline.

Z listinnych dbkazov zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, ze obvineny ml. XXXXX nema zaznam
v odpise registra trestov GP SR. Z lustracie v USEP ma evidované tri priestupky,
z toho jeden majetkovy, ktory tvori su€ast skutku v danej veci a dva priestupky proti
verejnému poriadku z roku 2019, kedy nedopalkom znec istil verejné priestranstvo.
V jednom pripade obv. ml. XXXXX bola uloZena pokuta vo vyske 10 EUR a v druhom
pripade sankcia - napomenutie. Vzhfadom na vySku sankcii a charakter skutkov
mam za to, ze sa jedna o priestupky mensej zavaznosti.

Obvineny ml. XXXXX zlozil dnha 13.11.20202 na ucet Krajskej prokuratury v
Ziline, XXXXX, vedenom v $tatnej pokladnici sumu vo vyske 120 EUR ako sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, o ¢om svedci fotokdpia dokladu z XXXXX, a.s. Branislava.

V spise sa nachadza aj fotokdpia ustrizku postového poukazu podacie Cislo
32 zo dna 16.11.2020, ktory obv. ml. XXXXX XXXXX zaslal posk. XXXXX Ciastku
108,92 EUR. PosSkodena telefonicky dozorujucej prokuratorke dna 25.11.2020
potvrdila, Ze uvedenu Ciastku obdrzala.

Za precCin kradeze podla § 2121 ods. 1 pism. g) Tr. zak. dovoluje trestny
zakon ulozit' trest odnatia slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa



schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konsStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia o
schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o pre€ine, za
ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou pat’ rokov, obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,
priCom nie su odévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti tohto
vyhlasenia, zlozil na ucCet prokuratury perfiaznu sumu uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov a tato suma nie je zrejmé neprimerana
zavaznosti spachaného trestného Cinu. Obvineny su€asne nahradil Skodu vo vyske
108,92 EUR posk. XXXXX.

Beruc v uvahu povahu a zavaznost stihaného trestného Cinu, mieru,
akou bol dotknuty verejny zaujem, prihliadajuc na osobu obvineného a na jeho
osobné a majetkové pomery mozno prijat’ zaver, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru
je dostacujuce a odévodnené. NavySe je potrebné poukazat’ na skutoCnost, Ze sam
obvineny ako i poSkodena udelili suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade vyssie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



