OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 209/17/5511-4 Zilina 27.04.2017
EEC: 2-43-163-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci ma ako otec zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi svojej dcére XXXXX, nar.
XXXXX, vyplyvajucu zo Zakona o rodine, ktorej vySka bola urena rozsudkom
Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 21.02.2013, pravoplatnym dna 20.04.2013,
na sumu vo vySke 120,- Eur mesacne, s povinnostou platit’ vyzivné vzdy do 10-teho
dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX,
tuto svoju povinnost si vedome neplnil od 16.05.2012 doposial’, hoci nebol
evidovany na urade prace ako uchadzaC o zamestnanie, ¢im za obdobie od
16.05.2012 do dnesného dna 27.04.2017 bol povinny uhradit vyzivné v celkovej
vysSke 7.080,- Eur, pricom dlzné vyzivné v plnom rozsahu uhradil,

lebo zanikla trestnost’ éinu.

Odoévodnenie:
Uznesenim Okresného riaditelstva PZ XXXXX CVS:XXXXX zo dia



08.03.2017 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a suasne
podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3  pism. b/ Tr. zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po vykonanom dokazovani bol suvisiaci spisovy material predlozeny na
Okresnu prokuraturu v Ziline na dalSie konanie.

V ramci dokazovania bol vo veci vypocuty obvineny XXXXX, svedkyfa -
poskodena XXXXX, pricom zaroven boli zabezpecené viaceré listinné doklady.

Obvineny XXXXX bol vo veci vypocuty dna 23.03.2017.

Menovany uviedol, Zze si je vedomy, Ze ma vyZzivovaciu povinnost' na svoju
dcéru XXXXX. Vyzivné neplatil z dévodu, Ze od roku 2010 je v tazkych finanénych
situaciach, kedZe mu neboli vyplatené v Cechach tri zakazky v stavebnictve,
ohladom &oho prebiehaju v Cechach aj sudne pojednavania. Momentalne je bez
prace, ale nie je evidovany na urade prace. Byva urodiCov. S dcérou nie je
v kontakte. Ma zaujem uhradit dlzné vyzivné.

Svedkyna - poskodena XXXXX bola vo veci vypocuta dna 08.02.2017, kedy
podala na policii trestné oznamenie a nasledne bola vypocuta v procesnom
postaveni svedka - poskodeného dna 24.03.2017.

Menovana uviedla, Zze zo vztahu so XXXXX ma dcéru XXXXX, ktora bola
zverena do jej osobnej starostlivosti a XXXXX sud urc€il platit na fiu vyzivné po 120,-
Eur mesacne, a to od 16.05.2012. XXXXX vyzivné vobec neplatil od 16.05.2012. So
XXXXX nie je vkontakte, avSak poCas tohto tresthého konania sa na nu
nakontaktoval a prisfubil, Zze dlh na vyzivnhom uhradi. XXXXX nie je v kontakte ani
s dcérou. Dcéra XXXXX nudzou netrpi. Neplatenie vyzivného nemalo na nu trvalo
nepriaznivy nasledok, dokaze zabezpecit vSetky jej potreby.

SucCastou spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna
21.02.2013, ktorym sud zveril malolett XXXXX do osobnej starostlivosti matke
XXXXX aotca XXXXX zaviazal platit na maloletu vyZivné vo vySke 120,- Eur
mesacne. Sud v predmetnom rozhodnuti zaroven vycislil nedoplatok na vyzivhom za
obdobie od 16.05.2012 do vyhlasenia rozsudku 21.02.2013 na sumu vo vyske
1.080,- Eur.

Zo sprav k osobe obvineného XXXXX z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX a Socialnej poistovne, poboctka XXXXX vyplyva, ze XXXXX bol naposledy
evidovany ako uchadzaC o zamestnanie v roku 2006, priCcom v obdobi, ktoré je
predmetom tohto trestného konania (od maja 2012 doposial), nebol taktiez
poberatelom davok v nezamestnanosti, ani nemocenskych davok.

Zabezpeceny bol ivypis z Obchodného registra SR, z ktorého vyplyva, Ze
XXXXX je spoloénikom a zaroven konatelom spolonosti XXXXX.

Uvadzam, Ze dna 20.04.2017 sa na policii uskutoCnilo zaverecné
prestudovanie vySetrovacieho spisu, na ktorom sa zuc€astnila poskodena XXXXX,
ako i obvineny XXXXX.

Obvineny XXXXX uviedol, Zze dia 18.04.2017 uhradil XXXXX priamo do jej ruk



celu dIznu sumu na vyzivnom vo vysSke 7.080,- Eur, o XXXXX potvrdila.

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyZivovat alebo zaopatrovat iného a uvedeny c¢in
spacha zavaznejs§im spésobom konania (po dlh$i ¢as).

S poukazom na vykonané dokazovanie konstatujem, Ze XXXXX si od
16.05.2012 neplnil vyZivovaciu povinnost na svoju dcéru XXXXX, hoci nebol
evidovany na urade prace ako uchadzac o zamestnanie, ¢im svojim konanim naplnil
znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr.
zakona, avSak dlh na vyzivnom v plnom rozsahu uhradil (ma uhradené vyzivné do
konca mesiaca april 2017).

Pokial ide o vysSku vyzivného, uvadzam, ze za obdobie od 16.05.2012 do
februara 2013 bol dlh na vyzivhom vycisleny Okresnym sudom XXXXX na sumu
1.080,- Eur. Nasledne za obdobie od marca 2013 do aprila 2017 (vratane)
predstavoval dlh na vyzivnom sumu 6.000,- Eur (za 50 neuhradenych mesiacov),
teda celkovo 7.080,- Eur.

V priebehu konania bolo zistené, Ze neplatenie vyzivného nemalo na XXXXX
trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestného ¢inu zanedbania
povinnej vyzivy zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedZe obvineny XXXXX uhradil cely vzniknuty dih na vyzivhom a neplatenie
vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, splnil podmienky citovaného
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost Cinu.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat u
prokuratora okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia (doru€enia) uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok.

XXXXX
prokuratorka



