OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 299/14/5511 Zilina 30.05.2016
EEC: 2-43-171-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dnia 10.10.2014 spisova znacka 1 Pv 299/14/5511, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dina XXXXX hod. v XXXXX po predchadzajuicom slovhom konflikte
bezdbévodne fyzicky napadol XXXXX tak, Ze ho opakovane udieral pastami do oblasti
tvare, na €o sa ich snazila od seba oddelit XXXXX, ktoru obvineny taktiez fyzicky
napadol tak, Ze ju opakovane kopol do lavého aj pravého stehna a nasledne ju udrel



pastou do oblasti tvare, potom opatovne fyzicky napadol XXXXX tak, ze ho pastami
udieral do oblasti tvare a taktiez ho kopal nohami, v désledku €¢oho posSk. XXXXX
spadol na zem, kde ho obvineny kopal do oblasti brucha a hrudnika, obvineny taktiez
napadol XXXXX, ktoru udrel pastou do hlavy, v désledku ¢oho spadla na zem, Cim
svojim konanim spésobil posk. XXXXX zlomeninu bazy posledného ¢lanku 5. prsta
pravej ruky s posunom ulomku, povrchovu koznu odierku na pravej strane Cela a v
oblasti pravej jarmovej kosti tvare a pomliazdenie v oblasti lavého nadpliecka, ktoré
zranenia si podfa znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictva vyziadali dobu
PN v trvani 4 tyZzdne, poSk. XXXXX spdOsobil pomliazdenie hornej pery vlavo s
koznou odierkou, trznu ranu hornej pery vfavo - sliznicnej Casti zvnutra cca 0,5 cm a
pomliazdenie bocnej strany favého stehna s krvnou podliatinou, ktoré zranenia si
nevyziadali dobu PN a posk. XXXXX nespésobil zranenia, ktoré by si vyZziadali
lekarske oSetrenie.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dria 10.10.2014, spisova
znacka 1 Pv 299/14/5511, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratiry v Ziline sp. zn. 1Pv 299/14/5511 zo dia
10.10.2014 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmieneCne zastavené trestné stihanie
proti obv. XXXXX, stihanému pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr.
zak. a pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., pricom mu bola uréena
skusobna doba v trvani 18 mesiacov a taktiez povinnost nahradit v priebehu
skuSobnej doby posk. XXXXX Skodu XXXXX v dohodnutych 11 splatkach a posk.
XXXXX, XXXXX vo vySke XXXXX- Eur v 1 splatke.

Konstatujem, ze obv. XXXXX sa pocas skuSobnej doby dna 31.01.2016
dopustil dopravného priestupku podla § 22 - priestupky proti bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky, priCom v blokovom konani mu bola ulozena pokuta vo
vySke 15,- Eur. SkuSobna doba bola posudzovana komplexne ako celok, priCom
bolo zistené, Zze okrem predmetného priestupku, ktory je z hladiska jeho zavaznosti
menej spoloCensky nebezpecny a ktorého sa obvineny dopustil poCas plynutia
skuSobnej doby, sa nedopustil ziadneho iného protispoloCenského konania. Zo
zavereCnej spravy zprobacie zo dia 14.03.2016 vyplynulo, Ze obv. XXXXX
v priebehu skusobnej doby splnil uloZzenu povinnost a uhradil poskodenym stranam
spdsobenu Skodu.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti je mozné vyslovit, Ze obv. XXXXX splnil
vSetky zakonné podmienky na vyslovenie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe a preto
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



XXXXX
prokuratorka



