OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 591/23/5511-7 Zilina 12.02.2024
EEC: 2-43-173-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

4. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX

5. XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 1.050,- €
Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 250,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 158 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Okresny dopravny indpektorat v Ziline pod spisovou znaékou
ORP-205/1-DI-ZA-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

Dna 12.08.2023 okolo 17.51 h viedla osobné motorové vozidlo zn. Dacia
Logan, ev. €. XXXXX, ktorého majitelom je XXXXX, po ceste 11/583 v smere jazdy od
Ziliny smerom na Z&zriva, pricom na rovnom Useku pri Poste v obci Terchova, sa
dostatoCne nevenovala vedeniu vozidla a sledovaniu situacie v cestnej premavke
a nedodrzala taku vzdialenost za vozidlom iducim pred nim, aby mohla v€as znizit
rychlost’ jazdy alebo vozidlo zastavit, v doésledku ¢oho narazila prednou castou
vozidla zn. Dacia Logan, ev. €. XXXXX, ktorého maijitefom je XXXXX, do zadnej Casti
vozidla zn. Volkswagen UP, ev. €. XXXXX, ktoré viedla XXXXX, bytom XXXXX
XXXXX, pri€om po naraze uvedené vozidlo odhodilo smerom vpred, ktoré nasledne
prednou Castou narazilo do zadnej Casti stojaceho vozidla zn. BMW 540i ev. C.
XXXXX ktoré viedla XXXXX, v dbsledku ¢oho posk. XXXXX, bytom XXXXX, utrpela
pomliazdenie oblasti driekovej a krizovej chrbtice s dobou praceneschopnosti ako aj
obmedzenim v obvyklom spésobe Zivota v trvani 2 - 3 tyZdne a poSk. XXXXX, bytom
XXXXX, spolujazdkyna zvozidla zn. Volkswagen UP, ev. €. XXXXX, utrpela
natiahnutie krénej chrbtice s dobou praceneschopnosti ako aj obmedzenim
v obvyklom spésobe Zivota v trvani 2 - 3 tyzdne,

pricom XXXXX svojim konanim poruSila ustanovenie § 4 ods. 1 pism. c/, § 17
zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov.



Odovodnenie:

Povereny prislunik Okresného dopravného inSpektoratu Zilina uznesenim
CVS:0ORP-205/1-DI-ZA-2023 zo dfia 11.09.2023 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku
zaCal trestné stihanie asufasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil spisovy
material spolu s navrhom na podanie obzaloby. Nasledne po prestudovani spisu bol
predmetny vySetrovaci spis odstupeny Okresnému sudu Zilina na vykonanie
mediacie podla § 3 ods. 2 zak. ¢. 550/2003 Z.z. o probacnych a mediacnych
uradnikoch, ktory bol dna 01.02.2024 po vykonani mediacie predlozeny tunajSej
prokurature.

V konani pred probaénym a mediaénym uradnikom Okresného sudu Zilina sa
obv. XXXXX priznala ku spachaniu €inu, ktory sa jej kladie za vinu, vyhlasila, ze
spachala skutok, za ktory je stihana a zaroven dodala, Ze urobila opatrenia
smerujuce k nahrade Skody tym, Ze dopravnu nehodu oznamila poistovni, v ktorej
bolo osobné motorové vozidlo zn. Dacia Logan ev. €. XXXXX ku diu dopravnej
nehody povinne zmluvne poistené. Svoje konanie olutovala a uviedla, Ze ju jej
konanie mrzi. Ako pri€inu dopravnej nehody vidi jej zlyhanie. XXXXX suhlasila so
zmierom a dodala, ze posk. XXXXX 8kodu v celkovej vyske 1.050,- €, pozostavajucu
z nahrady ceny vstupeniek a nemajetkovej ujmy uhradi na jej uCet v Tatrabanke,
pricom doklad o nahrade Skody predlozi probacnému a mediaChému uradnikovi
najneskor do 30.01.2024. Zaroven sa obv. XXXXX zaviazala zlozit na ucet Okresnej
prokuratary Zilina pefiaznd sumu uréenlU ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov vo vyske 250,- €, taktiez do 30.01.2024.

PoSkodeny XXXXX so zmierom suhlasil, priCom uviedol, Ze od obv. XXXXX
nepozaduje Ziadnu nahradu sSkody. Zaroven vyhlasil, ze dodrzanim zmieru su jeho
naroky ako poskodenej osoby vo vztahu k obv. XXXXX v suvislosti s nahradou Skody
a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Poskodena XXXXX uviedla, Ze so zmierom suhlasi. Dalej uviedla, Ze ujmu na
zdravi v zmysle odborného vyjadrenia €. 223/2023 zo dna 26.10.2023 vyhotoveného
Doc. MUDr. Jurajom Vanom, PhD., si uplatnila prostrednictvom povinného
zmluvného poistenia. Od obvinenej osoby nepoZaduje ziadnu inu nahradu Skody.
Dalej dodala, Ze v pripade, Ze by sa v budicnosti prejavili na jej zdravotnom stave
trvalé nasledky v suvislosti so skutkom, ktory je predmetom tohto mediacného
konania, tieto si bude narokovat vzmysle platnych pravnych predpisov
prostrednictvom povinného zmluvného vozidla zn. Dacia Logan ev.C. XXXXX
Zaroven vyhlasila, Ze dodrzanim zmieru su jej naroky ako posSkodenej osoby vo
vztahu k obv. XXXXX v suvislosti s nahradou Skody ainej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Poskodeny XXXXX uviedol, Ze so zmierom suhlasi. Zaroven uviedol, Ze Skodu
na motorovom vozidle si uplatnil prostrednictvom povinného zmluvného poistenia,
priCom poistné plnenie uz prebehlo a od obvinenej nepozaduje Ziadnu inu nahradu
Skody. Tiez vyhlasil, Ze dodrZzanim zmieru su jeho naroky ako poskodenej osoby vo



vztahu k obv. XXXXX v suvislosti s nahradou Skody ainej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

PoSkodena XXXXX uviedla, Ze suhlasi so zmierom. Rovnako uviedla, zZe
prostrednictvom povinného zmluvného poistenia motorového vozidla zn. Dacia
Logan ev.C. XXXXX nastalo poistné plnenie, ato bolestné vo vyske 1.174,- €,
naklady za lieCbu vo vyske 80,80 €, cestovné naklady, parkovné a poStovné naklady
vo vysSke 32,74 €. Dodala, Ze od obvinenej pozaduje nahradit 50,- € za prepadnuté
vstupenky na koncert, ktory sa konal v defi dopravnej nehody. Dalej uviedla, ze pri
dopravnej nehode utrpela zranenia, v dosledku ktorych bola odkazana na pomoc
rodinnych prislusnikov. Ani v suCasnej dobe nedokaze vsSetky veci ako pred
dopravnou nehodou, jej zdravotny stav nie je doposial ustaleny, ma neustale bolesti,
a preto si z titulu nemajetkovej ujmy od obv. XXXXX uplatfiuje narok vo vyske 1.000,-
€ a ziada ho uhradit na jej uCet vedeny v Tatra banke. Iné pozZiadavky na obvinenu
nema. Dodala, Ze v pripade, ak by sa v buducnosti prejavili na jej zdravotnom stave
trvalé nasledky v suvislosti so skutkom, ktory je predmetom tohto mediacného
konania, tieto si bude narokovat vzmysle platnych pravnych predpisov
prostrednictvom povinného zmluvného vozidla zn. Dacia Logan ev.C. XXXXX.
Zaroven vyhlasila, Ze dodrzanim zmieru su jej naroky ako poSkodenej osoby vo
vztahu k obv. XXXXX v suvislosti s nahradou Skody ainej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Poskodena osoba - XXXXX a.s., ICO: XXXXX, zastipena splnomocnencom
XXXXX, uviedla, Zze suhlasi so zmierom. Skodu na motorovom vozidle vo vyske
4.510,24 € si uplatnila prostrednictvom povinného zmluvného poistenia, priCom
poistné plnenie zo strany poistovne prebehlo. Od obvinenej nepozaduje Ziadnu inu
nahradu Skody. Zaroven vyhlasila, Ze dodrzanim zmieru su jej naroky ako
poskodenej osoby vo vztahu k obv. XXXXX v suvislosti s nahradou Skody a inej
majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

SkutoCnosti uzavretia zmieru medzi obv. XXXXX a poSkodenymi - XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX a pravnickou osobou XXXXX XXXXX v zast. XXXXX, su
zrejmé z pisomnej dohody o zmieri uzatvorenej dna 26.01.2024 v kancelarii
probaénej a mediaénej uradni¢ky Okresného sudu Zilina.

Z listinnych dékazov zabezpecCenych v priebehu pripravného konania k osobe
pachatela vyplyva, Ze obvinena XXXXX doposial nebola sudne trestana.

Z vypisu evidencie priestupkov vyplyva, Ze obv. XXXXX bola doposial 2x
postihnuta za menej zavazné priestupky na useku cestnej dopravy, naposledy
17.02.2023, za €o jej bola ulozena blokova pokuta vo vyske 20,- €.

Obvinena XXXXX zlozila diia 27.01.2024 na Ucet Krajskej prokuratury Zilina,
IBAN: SK10 8180 0000 0070 0023 1396, variabilny symbol 5511, vedenom v $tatne;j
pokladnici sumu vo vySke 250,- € ako sumu ur€enu ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona, o Com svedci fotokdpia
dokladu z internetbankingu obvinene;j.



Obvinena XXXXX tiez dna 27.01.2024 uhradila na ucet posk. XXXXX
pozadovanu sumu vo vySke 1.050,- €, ocom svedCi fotoképia dokladu
z internetbankingu obvinene;j.

Za precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona dovoluje trestny zakon
ulozit' trest odnatia slobody az na jeden rok.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konstatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia o
schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o pre€ine, za
ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou pat rokov, obvinena vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je
stihana, pricom nie su odévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti
tohto vyhlasenia, zlozZila na ucet prokuratury pefiaznu sumu urenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov a tato suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného Cinu. XXXXX si od obvinenej neziadal Ziadnu
nahradu Skody. XXXXX, €o sa tyka spOsobenych zraneni, si uplatnila narok na
nahradu Skody prostrednictvom PZP a dalSiu nahradu Skody od obvinenej
nepozaduje. XXXXX nahradu Skody na osobnom motorovom vozidle si uplatnil
prostrednictvom PZP a Ziadnu int nahradu $kody od obvinenej nepozaduje. Co sa
tyka posSk. XXXXX tato si prostrednictvom PZP uplatnila bolestné, naklady za lieCbu,
cestovné naklady, parkovné a postovné naklady, pricom dalSiu poZadovanu nahradu
Skody Ziadala uhradit od obvinenej a tato jej aj bola uhradena. Posk. spol. XXXXX
XXXXX si 8kodu na motorovom vozidle uplatnila prostrednictvom PZP a Ziadnu inu
nahradu Skody od obvinenej nepozaduije.

Beruc v uvahu povahu a zavaznost' stihaného trestného cCinu, mieru, akou
bol dotknuty verejny zaujem, prihliadajuc na osobu obvinenej a na jej osobné a
majetkové pomery mozno prijat zaver, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru je
dostacujuce a odévodnené. NavySe je potrebné poukazat na skutoCnost, Ze sama
obvinena, ako i poSkodené osoby udelili suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.



Na zaklade vyssie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Radoslava Drdakova
prokuratorka



