OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 22/16/5511 Zilina 02.06.2016
EEC: 2-43-173-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3400 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

vo funkcii konatela podnikatelského danového subjektu STEPOS, s.ro. so
sidlom v Ziline, pri Rajgianke 2897/37, ICO 36 382 191, DIC 2020097695 podal diia
21.05.2014 spravcovi dane Danovému uradu XXXXX danové priznanie k dani z
pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie april 2014, v ktorom si uplatnil nadmerny
odpocet vo vySke 1.798,26 Eur, ale nasledne vykonanou danovou kontrolou, o ktorej
bol vypracovany Protokol & 93511/2015 zo dna 20.03.2015 bolo zistené, ze
STEPOS, s.ro. z prijatej zalohy v sume 18.187,21 Eur s vystavenou fakturou ¢.
14001, z toho DPH vo vyske 3.029,70,- Eur s datumom zdanitefného plnenia
neodviedla dan z pridanej hodnoty vo vyske 3.029,70 Eur ¢im poruSil ustanovenie §
19 ods. 4 Zak. €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorSich
predpisov a v kone€nom désledku skratil dan vo vyske 1.231,44 Eur, lebo zanikla
trestnost’ Cinu

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Na zaklade trestného oznamenia Darnového uradu XXXXX vysSetrovatel OR
PZ OKP XXXXX uznesenim CVS:ORP-1206/3-VYS-ZA-2015 zo dnha 07.01.2016
podla § 199 ods. 1 Tr. por. zadal trestné stihanie a uznesenim CVS:0ORP-1206/3-
VYS-ZA-2015 z 21.03.2016 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX
z precinu skratenia dane a poisteného podla § 276 ods. 1 Tr. zak.

Ing. P. XXXXX bol pou€eny o ustanoveni o ucinnej lutosti podla § 86 ods. 1
pism. e/ Tr. zak. a vo vypovedi v procesnom postaveni obvineného sa vyjadril, ze
rozdiel v dafiovej povinnosti vznikol nespravnym zauctovanim faktury. Sucasne
predlozil ustrizok postového poukazu na sumu 1.231,44 Eur, ktoru drna 01.05.2016
poslal na ucet Danoveho uradu XXXXX, ¢im naplnil podmienky ucinnej lutosti.

Dra 25.05.2016 mi vySetrovatel predloZil spisovy material s navrhom na
zastavenie trestného stihania proti obv. XXXXX, podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por.
s poukazom na § 86 ods. 1 pism. e/ Tr. zak., teda z dovodu zaniku trestnosti €inu
v désledku ucinnej lutosti.

Podmienky pouzitia hmotnopravneho ustanovenia o ucinnej futosti obv.
XXXXX naplnil tym, Ze v priebehu trestného konania preukazatefne zaplatil na ucet
spravcu dane skratenu dan z pridanej hodnoty v plnom rozsahu 1.231,44 Eur.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e/ Tr. zak. trestnost’ trestného &inu skratenia dane
a poisteného podla § 276 zanika, ak splatna dan a je prisluSenstvo boli dodato¢ne
zaplatené najneskér nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho
vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Predmetné procesné hmotnopravne ustanovenia bolo potrebné aplikovat
v trestnej veci XXXXX.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Ilvan Kysela
prokurator



