OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 156/17/5511-8 Zilina 11.05.2017
EEC: 2-43-177-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 0 XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej $kody: 40,- €

Pefiazna suma uréena na vSeobecne prospesné ucely: 65,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vieobecne prospesné ucely: Naruc -
Pomoc detom v krize, Zilina - Zadubnie 56..........

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 65,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Byt€a pod spisovou znackou ORP-268/BY-ZA-
2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case 009.30 hod. dha 16.02.2017 v obci XXXXX, okr. XXXXX, v pivniénych
priestoroch bytového domu s popisnym Cislom XXXXX vyrazil pastou drevostiepkovu
OSB dosku zakryvajucu priestor o rozmeroch cca 50 x 30 cm dreveného ramu na
uzamknutych drevenych pivnicnych dverach, nasledne cez vzniknuty otvor z
pivnicnej kobky rukou vybral tu odlozeny reproduktor zn. Trust Ciernej farby, model
15418, bez vyrobného Cisla, ¢im spdsobil XXXXX odcudzenim Skodu vo vyske 20,-
EUR a poskodenim Skodu vo vyske 20,- EUR.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Bytfa uznesenim pod Cislom
CVS:ORP-268/BY-ZA-2017 zo dfia 16.02.2017 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal
trestné stihanie vo veci preCinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. a
nasledne uznesenim pod rovnakym Cislom v rovnaky den podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak.,
ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Po skonceni vysetrovania povereny prislusnik PZ diia 13.03.2017 predlozil na
vec sa vztahujuci vySetrovaci spis Okresnej prokurature v Ziline s navrhom na
podanie obzaloby.

Dria 17.03.2017 tunajSia prokuratura v zmysle § 3 ods. 2 zak. ¢. 550/2003 Z.z.
o probac¢nych a mediacnych uradnikoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(v zneni neskorsSich predpisov) dala pokyn probacnému a mediaCnému uradnikovi
Okresného sudu v Ziline na vykonanie mediacie za uéelom mimostdneho vyrie$enia
danej trestnej veci.

Dfia 02.05.2017 bola na Okresnu prokuratiru v Ziline dorué¢ena zavere¢na
sprava z mediacie pod cislom 3M/14/2017 s konsStatovanim, Ze mediacia bola
uspesna - medzi obvinenym XXXXX a poskodenou XXXXX bol dria 31.03.2017
uzavrety zmier na Okresnom sude XXXXX v spolupraci s probaénym a mediacnym
uradnikom Okresného sudu XXXXX.

Obvineny XXXXX a poSkodena XXXXX dna 31.03.2017 uzatvorili pred
probacnym a medianym uradnikom Okresného sudu XXXXX dohodu o nahrade
Skody a inej ujmy spbsobenej trestnym ¢inom - zmier, v ramci ktorej obvineny
pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, ktory je mu kladeny za vinu. PoSkodena XXXXX
suhlasila so zmierom a uviedla, Ze poZaduje od obvineného uhradit spésobenu
Skodu vo vyske 40,- EUR. Zaroven vyhlasila, ze dodrzanim predmetnej dohody su jej
naroky ako poskodenej vo vztahu k obv. XXXXX v suvislosti s nahradou Skody a inej
ujmy v celom rozsahu uspokojené. Obvineny XXXXX suhlasil so zmierom, za svoje



konanie sa poSkodenej XXXXX uprimne ospravedinil. Obvineny XXXXX zlozil na
Uget Krajskej prokuratury v Ziline pefiaznu &iastku vo vyske 130,- EUR, uréend na
vSeobecne prospesné ucely. Z pefiaznej sumy urCenej na vSeobecne prospesné
ucely patri Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej innosti 50 % a 50% pefiaznej
sumy patri zdruzeniu Naru¢ — pomoc detom v krize, Zadubnie 56, 010 03 Zilina,
ICO: 361 386 65. Uvedena suma bude poukéazana na uéet tohto zdruZenia, &islo
XXXXX XXXXX vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s.

Pri urCeni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost’ spachaného cinu,
na mieru, akou bol trestnym €¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného,
jeho osobné a majetkové pomery.

Z listinnych dbokazov zabezpefenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, Zze obvineny XXXXX doposial nebol
sudom trestany a rovnako nebol ani priestupkovo postihnuty.

SucCasne z dokladov predlozenych z mediacie je zistitelné, ze obv. XXXXX
prostrednictvom postového penazného poukazu dna 27.04.2017 uhradil Skodu na
adresu poskodenej XXXXX vo vyske 40,- EUR, podacie Cislo poStového poukazu
34065. Sucastou dokladov zabezpelenych v priebehu mediacie je aj doklad,
z ktorého vyplyva, Ze obvineny XXXXX dna 27.04.2017 previedol na ucet Krajskej
prokuratary v Ziline &islo XXXXX vedeny v Statnej pokladnici sumu vo vyske 130,-
EUR ur€enu na v8eobecne prospesné ucely.

Za preCin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zakon dovoluje ulozit
trest odrniatia slobody az na dva roky.

Podla § 10 ods. 1 Tr. zakona precin je

a) trestny Cin spachany z nedbanlivosti alebo

b) umyselny trestny €in, za ktory tento zakon v osobitnej €asti ustanovuje trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pat rokov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely, a tato
penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a
vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

S ohfadom na uvedené je nutné konstatovat, Ze vo veci ide o konanie
o precine, na ktory Trestny zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou pat rokov. Obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,



pricom nie su odbévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti tohto
vyhlasenia, uhradil vzniknutu Skodu, zlozil na ucet prokuratury pefiaznu sumu urcenu
na vSeobecne prospesné ucely, ktora suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Ccinu a s prihliadnutim na  povahu a zavaznost tohto
trestného Cinu, mierou, akou bol dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery mozno prijat zaver, Ze rozhodnutie o schvaleni
zmieru je nielen dostaCujuce, ale aj odévodnené. NavySe je potrebné poukazat na
skutoCnost, Ze sam obvineny, ako aj posSkodena udelili suhlas k takémuto
rozhodnutiu prokuratora.

KedZe vzhladom na uvedené boli po formalnej i materialnej stranke splnené
podmienky potrebné ku schvaleniu zmieru a k zastaveniu trestného stihania, bol
podfa § 220 ods. 1 Tr. por. schvaleny zmier medzi obv. XXXXX a poskodenou
XXXXX a podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku bolo trestné stihanie vedené pre
preCin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona zastavené.

Z vySSie uvedenych doévodov bolo potom rozhodnuté tak, ako je popisané vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

XXXXX
prokuratorka



