OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 26/24/5511-19 Zilina 13.02.2024
EEC: 2-43-183-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 27.12.2023 v byte €. 116, na 1. poschodi, na adrese prechodného bydliska v
XXXXX kde spolo¢ne byva so svojou druzkou a s dvoma detmi, fyzicky napadol
svoju priatefku XXXXX XXXXX, a to takym spbésobom, ze ju za€al pastami oboch ruk
byt po hlave, silno ju drzal za zapastia, ¢im jej spdsobil hematédmy na rukach a
nasledne dna 01.01.2024 v obednajSich hodinach ju opat fyzicky napadol, a to tak,
Ze ju vlastnou hlavou udrel do nosa, ¢im poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX spésobil zlomeninu nosovej kosti s predpokladanou dobou
liecby do 42 dni,

Okresnému uradu Zilina, odboru véeobecnej vniitornej spravy,

nakolko vysledky vysSetrovania preukazuju, ze nejde o trestny ¢€in, ale ide o
skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom.



Odovodnenie:

VlySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie Zilina
uznesenim &islo CVS:ORP-1/X-VYS-ZA-2024 zo dfia 01.01.2024 podla § 199
ods. 1 Tr. por. zacCal trestné stihanie vo veci zloCinu tyrania blizkej a zverenej osoby
podfa § 208 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156
ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zakona.
Nasledne uznesenim pod sp. zn. CVS:ORP-1/1-VYS-ZA-2023 zo diia 02.01.2024
podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi
podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c)
Tr. zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pocas vySetrovania bol uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu Zilina &.k. 48Tp/2/2024 zo dfia 04.01.2024 obv. XXXXX podla § 87 ods. 2 Tr.
poriadku z dévodov § 71 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku vzaty do vazby s tym, Ze dna
25.01.2024 bol prikazom prokuratorky podfa § 79 ods. 1 Tr. poriadku prepusteny na
slobodu.

V priebehu vySetrovania bol do spisového materialu zabezpeCeny znalecky
posudok znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie urazova chirurgia,
MUDr. Antona Banasa €. 01/2024 zo dria 18.01.2024. Zavermi znaleckého skumania
znalca z odboru psychiatria bolo preukazané, Ze poskodena utrpela nasledovné
zranenie: ,pomliazdenie oblasti nosa lahké“ s dobou lieCenia a obmedzenia na
obvyklom spdsobe Zivota 1-2 dni av uvedenom pripade sa jednalo o zlomeninu
nosovych kosti starého data, ktora nemala suvis s aktualnom traumou zo dna
01.01.2024, ,pomliazdenie oblasti zapastia vpravo®“ s dobou lieCenia a obmedzenia
na obvyklom spOsobe Zivota 5-6 dni a ,pomliazdenie lavej laktovej jamy“ s dobou
lieCenia a obmedzenia na obvyklom spdsobe Zivota 5-6 dni, priCom jedna sa podla
znalca o ujmu na zdravi.

Konstatujem, Ze vzhladom na zavery znaleckého posudku tu absentuje
objektivna stranka precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zakona, nakolko konanim
obvineného podla zaverov znaleckého posudku doSlo k ujme na zdravi, nedoslo
v8ak k ubliZzeniu na zdravi ako to vyzaduje skutkova podstata preCinu ublizenia na
zdravi podfa § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1
pism. c) Tr. zakona.

Za ucelom nalezitého a objektivheho objasnenia skutkového stavu veci, ako aj
zistenia vSetkych suvisiacich pravne relevantnych okolnosti stihaného skutku bolo
vykonané dokazovanie v pripravhom konani v miere potrebnej pre rozhodnutie vo
veci samej.

Po zosumarizovani vSetkych relevantnych dbékazov a ich ddéslednom
vyhodnoteni jednotlivo, ako aj v ich vzajomnom suhrne mozno objektivne rozhodnut,
Ze vysledky pripravného konania neoddvodnuju postavenie obvineného pred sud
postupom podfa § 234 Tr. poriadku.

V zavere konstatujem, Ze vzhladom na dékaznu situaciu mam za to, ze neboli
naplnené zakonné znaky precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2



pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zakona, kedZe nebola
naplnena objektivna stranka uvedeného trestného Cinu.

Podla § 214 ods. 1 Tr. poriadku prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom, alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a predmetnu trestnu vec obvineného XXXXX som
postupila na prejednanie priestupku Okresnému Uradu Zilina, odboru v$eobecnej
vnutornej spravy.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Bc. Anna Kasprikova
prokuratorka



