OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 486/21/5511-9 Zilina 09.02.2022
EEC: 2-43-190-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 14.09.2021 v Case asi o0 11:30 hod. v obchodnom dome Lidl, ul. 1. maja €.
4, XXXXX, odcudzila tovar 2 ks Tortelloni syr v hodnote za kus 1,39 Eur, 2 ks
Proschut. Platy v hodnote za kus 2,49 Eur, 1 ks kuracia Sunka tenka 200g v hodnote
1,99 Eur, 1 ks Cordon Sunka v hodnote 1,29 Eur, 1 ks kysld smotana 18% 400g
v hodnote 0,85 Eur, alkohol CereSnovy destilat 0,7 | v hodnote 12,99 Eur, a to tak, ze
uvedeny tovar vzala z predajnej plochy a ukryla si ho do svojej tasky, pri pokladni
zaplatila za tovar, ¢o mala v koSiku, preSla cez pokladnicnu zénu bez toho, aby
zaplatila za tovar v taske, po prejdeni bran sa spustil alarm, nasledne bola zastavena
pracovnikom SBS, ¢&im svojim konanim spdsobila spolo¢nosti Lidl Slovenska
republika, v.0.s., XXXXX 1E, XXXXX - mestska Cast Ruzinov, ICO: 35 793 783,
Skodu kradezou tovaru v celkovej hodnote 24,88 Eur,

napriek tomu, Ze dna 19.07.2021 v €ase o0 13:40 hod. sa dopustila priestupku
proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch tym, Ze v OC
Mirage, Namestie XXXXX 7/B, XXXXX, odcudzila z predajnej plochy tovar v celkovej
hodnote 27,27 Eur a nasledne presla cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, za €o



bola dna 19.07.2021 prejednana prislusnikmi policie OO PZ XXXXX - zapad
blokovou pokutou zaplatenou na mieste vo vysSke 5,- Eur, Cislo pokutového bloku L
0073615,

lebo obvinena nebola v ¢ase ¢inu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX - vychod uznesenim
pod sp. zn. CVS:ORP-1036/ZV-ZA-2021 zo dna 14.09.2021 podia § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacal trestné stihanie pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr.
zakona a sucasne tymto uznesenim vzniesol obvinenie podla § 206 ods. 1 Tr.
poriadku XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom
uzneseni.

Po zisteni, Ze uosoby obvinenej ide o dlhodobo psychiatricky lieCenu
pacientku, dna 06.10.2021 pod 47Tp/58/2021 sudca vydal prikaz na vySetrenie
duSevného stavu obv. XXXXX.

Uznesenim z 13.10.2021 povereny prisludnik podla § 142 ods. 1 Tr. poriadku
pribral do konania znalkyfiu z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria,
ktorej polozil relevantné otazky a ulozil vypracovat znalecky posudok. Dra
10.12.2021 bola obv. XXXXX sudcom pre pripravné konanie ustanovena obhajkyna
v zmysle § 37 ods. 2 Tr. poriadku.

Podla zaverov znaleckého posudku ¢&. 41/2021, znalkyne 2z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria z 30.11.2021, obv. XXXXX v Case
skutku dria 14.09.2021 trpela a aj v sucasnosti trpi dusevnou poruchou v pravom
slova zmysle, ato neorganickou blizSie neSpecifikovanou psychotickou poruchou
prevazne halucinatérnou v komorbidite s poruchami prijmu potravy — mentalnou
anorexiu, ktorej nasledkom nemohla rozpoznat nebezpecfenstvo svojho konania pre
spolocnost’ a toto svoje konanie nemohla ovladat — jej rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti boli v tom ¢ase vymiznuté v plnom rozsahu.

Znalkyna sa vyjadrila, ze z medicinskeho hladiska povazuje pobyt obv.
XXXXX na slobode za nebezpecny pre spoloCnost za predpokladu, Ze prerusi
kontinuum psychiatrickej lieCby a navrhla jej ulozit ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou. Tato konstatacia znalkyne bude predmetom dalSieho konania.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom k tomu, Ze v Case spachania skutku, pre ktory bolo XXXXX
vznesené obvinenie, tato trpela dusevnou poruchou, ktora je trvalého charakteru, je
nevyhnutné trestné stihanie vocCi nej zastavit v zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Tr.
poriadku. Podla tohto ustanovenia Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Citované hmotnopravne a procesnopravne ustanovenia bolo potrebné
aplikovat’ v trestnej veci obv. XXXXX.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokurator



