OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 182/13/5511 Zilina 15.06.2016
EEC: 2-43-193-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 334/2012 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec dcér XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX voci ktorym ma
zakonnu vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu zo Zakona o rodine, ktorej vySka bola
uréena rozsudkom Okresného sudu v Ziline sp. zn. 7C/137/2011 zo dia 07.11.2011,
ktory nadobudol pravoplatnost drfia 12.12.2011 a vykonatelnost dnha 16.12.2011,
ktorym bola schvalena rodiCovska dohoda, zaviazany prispievat na vyzivu dcéry
XXXXX vo vySke 80,-€ mesacne a dceéry XXXXX vo vySke 80,-€ mesacne, vzdy do
15.dfna v mesiaci vopred k rukam matky deti XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom
XXXXX prechodne bytom XXXXX, ktora ma dcéry zverené do osobnej starostlivosti,
tuto svoju povinnost' si riadne a pravidelne neplnil od mesiaca august 2012 nadalej,
¢im na vyzivnom ku dnu vznesenia obvinenia, zavinil dlh vo vyske 3 149,60 €,
k rukam XXXXX,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia
PZ XXXXX uznesenim CVS:0ORP-541/KM-CA-2013 zo dfia 24.05.2013 podla § 199
ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, s tym, Ze ku dfiu vznesenia obvinenia bol dlh na vyzivhom vycisleny na
sumu 1 600,-€.

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia
PZ XXXXX, uznesenim CVS:ORP-541/KM-CA-2013 zo dna 05.11.2013 podla § 228
ods. 2 pism. a) Tr. por. prerusil trestné stihanie pre nepritomnost obvineného.
Nasledne uznesenim CVS: ORP-541/KM-CA-2013 zo dfia 08.02.2016 vydal podia §
228 ods. 5 Tr. por. uznesenie o pokracovani v trestnom stihani a dna 06.04.2016
z dbvodu vecnej a miestnej prislusnosti spisovy material odstupil Okresnému
riaditefstvu PZ, odboru kriminalnej policie v XXXXX kde je vec dalej vedena pod
CVS: ORP-210/2-VYS-CA-2016. VySetrovatel OR PZ XXXXX skutok dalej
posudzoval ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 psim.
b) Tr. zakona, nakolko bol spachany zavaznejSim spdsobom konania, s poukazom
na ustanovenie § 138 pism. b) Tr. zakona — po dlhsi ¢as.

Po skonceni vySetrovania vySetrovatel PZ z OR PZ, OKP XXXXX predlozil
prokuratorovi dna 14.06.2016 spisovy material s navrhom na zastavenie trestného
stihania.

Z obsahu spisu je zrejmé, Zze obv. XXXXX je otcom dcér XXXXX a XXXXX,
ktorych matkou je XXXXX, ktora ma dcéry vo svojej starostlivosti.

XXXXX sudu v Ziline sp. zn. 7C/137/2011 zo dfia 07.11.2011, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 12.12.2011 a vykonatefnost dfia 16.12.2011, ktorym bola
schvalena rodiCovska dohoda, zaviazany prispievat na vyzivu dcéry XXXXX vo
vySke 80,-€ mesacne a dcéry XXXXX vo vySke 80,-€ mesacne, vzdy do 15.dRa
v mesiaci vopred k rukam matky deti XXXXX.

Obvineny XXXXX do zapisnice o vysluchu obvineného zo dna 26.05.2016
uviedol, Ze si je vedomy vyzivovacej povinnosti na dcéry a je pravdou, Zze od roku
2012 neplnil vyzivovaciu povinnost pravidelne, vyzivné platil cestou exekutora,
pricom od novembra 2013 do 11.03.2016 uhradil prostrednictvom exekutora na
vyzivnom sumu 5 540,- €. Vyzivné platil nepravidelne nakolko nemal dostatok
finanénych prostriedkov. Pracuje ako Zivnostnik v lese v Cechéach a nema pravidelny
prijem. Chce dIZzné vyzivné uhradit.

Svedkyna — poskodena XXXXX vypovedala, Ze s obvinenym ma dcéry
XXXXX, na ktoré je zaviazany sudom prispievat na vyzivnom sumou spolu 160,- €
mesacne. Vyzivovaciu povinnost si obvineny neplnil od augusta 2012, pricom
prostrednictvom exekutora jej od novembra 2013 do marca 2016 bolo vyplatenych
na vyzivnom spolu 4 210,40 €. Dalej uviedla, Ze na vyzivnom obvineny dlhoval este
3 149,60 €, avSak dria 30.05.2016 jej obvineny osobne v hotovosti na vyzivhom



uhradil sumu 3 560,- € ¢im tak dlh na vyzivnhom v celom rozsahu uhradil a na
vyzivnhom voc€i nemu neeviduje ziadny dih.

Svedkyna — poskodena XXXXX do zapisnice o vysluchu zo dnha 02.06.2016
uviedla, Ze ma vedomost’ o tom, Ze otec matke vyzivné neplatil a jej po doviSeni 18.
roku taktiez vobec neplatil vyzivné. Vie o tom, Zze otec mame 30.05.2016 doplatil
dizné vyzivné na nu a jej sestru XXXXX vo vyske 3 560,- €. Dodala, Ze Studuje v 2.
rocniku strednej Skoly, stale ju Zivi matka, pretoze nema ziadny prijem.

SucCastou spisového materialu su potvrdenia o navsteve $kél, prijmové
pokladnicné doklady o uhradach vyzivného prostrednictvom exekutorského uradu,
rozsudok Okresného sudu v Ziline, ktorym bolo uréené vyzivné na deti a dalsie
listinné dbkazy.

Dalej boli zabezpedené spravy UPSVaR XXXXX XXXXX, z ktorych je zrejmé,
Ze obv. XXXXX nebol evidovany v evidencii uchadzaCov o zamestnanie ich uradu.

Zo spravy Socialnej poistovne pobocka XXXXX vyplyva, Zze obv. XXXXX nebol
poberatefom davky v nezamestnanosti, ani Ziadnej davky nemocenského poistenia,
ani dochodku.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost’ vyzivovat alebo zaopatrovat iného
a spacha €in zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 138 pism. b) Tr. zakona sa zavaznejSim spdsobom konania rozumie
pachanie trestného Cinu po dihsi Cas.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 Tr. zakona, ak trestny
¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil
skor, nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze obvineny dodatoCne uhradil cely dlh na
vyzivnom vo vyske 3 560,-€ k rukam poskodenej XXXXX, ktora prijatie platby na
vyzivhom potvrdila.

Konstatujem, zZe obvineny XXXXX si vyzivovaciu povinnost splnil dodatoCne
a zo spisoveho materialu nevyplyva, Ze by neplnenie vyZzivného malo na deti trvalo
nepriaznivy nasledok.

Zistené skutoCnosti ma vedu k zaveru, ze boli splnené zakonné podmienky
v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona o ucinnej [Utosti.

Vzhladom na vySSie uvadzané skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

XXX XXXXXXX
prokuratorka



