OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 914/15/5511 Zilina 14.07.2016
EEC: 2-43-220-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Preéin Utok na verejného &initela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- Pregin Utok na verejného &initela podia § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case asi XXXXX pristupila k XXXXX, pracovniCke XXXXX, zaradenej na
pozicii referentky miestneho poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné
odpady, kompetentnej na zaklade pracovnej naplne zo dfia XXXXX vykonavat
spravu poplatku za komunalny odpad a zabezpecCovat vymahanie nedoplatkov
miestneho poplatku za komunalny odpad ana zaklade poverenia XXXXX
podpisovat platobné vymery XXXXX, ktorymi sa vyrubuju miestne dane, ato so
slovami ,ak to okamzite nezrusis, zabijem ta!“, na €o sa jej XXXXX snazila vysvetlit,
Ze nou vybavovaneé dafové exekucné konanie nie je mozné zastavit, pokial nie je
nedoplatok uhradeny, avSak XXXXX ju nasledne udrela dlafiou lavej ruky po pravom
lici, XXXXX si sadla do kresla a telefonicky volala o pomoc, pricom XXXXX ju
nasledovala, postavila sa ku nej arukou ju najmenej trikrat potfapkala po pleci,
pricom neustale opakovala ,Zastav exekuciu, ja budem na teba volat' policajtov, nie
ty na mna! Okamzite to zrus, lebo kvdli tomu pridem o byt! Bude$ vidiet, ¢o sa bude
diat!®, XXXXX ju vyzyvala, aby od nej odstupila a aby iSla za pracovny pult, nasledne



na zaklade kriku prisli do kancelarie pracovnici XXXXX, po ¢om XXXXX z budovy
uradu odisla, ¢im svojim konanim spdsobila posk. XXXXX pomliazdenie pravej
strany tvare bez pritomnosti viditelnych pourazovych zmien na tvari, ktoré zranenie si
nevyZziadalo dobu PN,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

VlySetrovatel OR PZ, OKP Zilina uznesenim sp. zn. ORP-1174/1-VYS-ZA-
2015 zo dna 10.12.2015 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonceni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil na Okresnu
prokuraturu v Ziline spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania obv. XXXXX podla § 215 ods.1 pism. e/ Tr. por., s ktorym som sa stotoznila.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak Trestny zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Zo znaleckého posudku zodboru zdravotnictvo afarmacia, odvetvie
psychiatria, ktory bol v trestnej veci obv. XXXXX vypracovany, vyplyva, ze obvinena
v Case skutku trpela zavaznymi duSevnymi poruchami — trvalou bludovou poruchou
a lahkou mentalnou retardaciou, ktoré mali zasadny vplyv na jej schopnost
rozpoznat protipravnost konania a tiez na schopnost’ ovladat svoje konanie. XXXXX
v Case skutku nevedela rozpoznat nebezpecCnost svojho konania pre spolocnost
a toto svoje konanie nemohla ovladat. Predmetné konanie bolo motivované paticky,
Cize duSsevnym ochorenim. Obvinena nechape zmysel trestného konania. Pobyt
obvinenej na slobode mozno povazovat za bezpecny pre spolo¢nost v pripade, ze
jej bude nariadena ochranna psychiatricka lie€ba ambulantnou formou.

Z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplynulo, ze skutok, ktory sa obv.
XXXXX kladie za vinu sa stal, vykazuje znaky predmetného trestného Cinu a tento
obv. XXXXX spachala. Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria vSak vyplynulo, Ze obv. XXXXX nebola v Case
spachania skutku priCetna.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX som podla § 215
ods.1 pism. e/ Tr. por. zastavila.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

XXXXX
prokuratorka



