OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 435/22/5511-11 Zilina 02.03.2023
EEC: 2-43-223-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako samostatne zarobkovo ¢&innd osoba - Zivnostnik, podnikajuci pod
obchodnym menom XXXXX, miesto podnikania XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX
XXXXX, 1C0O: XXXXX, bol povinny vzmysle § 128 zékona &. 461/2003 Z.z.
o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov, pravidelne platit mesacné
poistné na socialne poistenie Socialnej poistovni, pobocka XXXXX, XXXXX, 1CO:
XXXXX, ale za obdobie od 12/2019 do 03/2021 vratane, na zakonnom poistnom,
z vlastného rozhodnutia nezaplatil splatné poistné na socialne poistenie v rozsahu
2.715,37 Eur, hoci podla odborného vyjadrenia €. 58/2022 zo dna 08.08.2022 znalca
z odboru ekondémia a manazment, odvetvie uctovnictvo a danovnictvo, tak mohol
urobit v rozsahu 2.715,37 Euir,

lebo zanikla trestnost éinu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX -
XXXXX (dalej len ,povereny prislusnik”) uznesenim CVS:XXXXX zo dfia 26.07.2022
podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim pod tou
istou spisovou znackou zo dna 24.09.2022 podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr.
zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej vete tohto uznesenia.

V ramci vykonaného skrateného vySetrovania bol vykonany vysluch
obvineného XXXXX (€. I. 9-16), ktory uviedol, Ze poistné na socialne poistenie za
obdobie 12/2019 az 03/2021 vo vysSke 2.715,37 Eur neplatil, nakofko nemal
dostatoCny prijem pri porovnani s jeho vydavkami, poistné vSak splaca spatne po
mesacnych Ciastkach, ostava mu uhradit asi 1.200,- Eur.

Zo zaverov odborného vyjadrenia €. 58/2022 zo dria 08.08.2022 znalca
z odboru ekondmia a manazment, odvetvie uctovnictvo a danovnictvo vyplyva, ze
podnikatelsky subjekt - samostatne zarobkovo ¢inna osoba XXXXX, miesto
podnikania XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, prijal dostatok
finanénych prostriedkov za skumané obdobie na uhradzanie poistného na socialne
poistenie v lehotach splatnosti vo vyske 2.715,37 Eur.

Z vysluchu splnomocnenej zastupkyne poskodeného subjektu Socialnej
poistovni, pobogka XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, 1CO: XXXXX (&. I. 17-22) zo
dna 27.10.2022 vyplyva, ze podnikatelsky subjekt - samostatne zarobkovo Cinna
osoba s obchodnym menom XXXXX ma nezaplatené odvody na socialne poistenie
za obdobie 10/2017 az 06/2018, 11/2018 az 04/2019 a 12/2019 az 03/2021 vo vysSke
4.765,84 Eur, pricom ku driu vysluchu splnomocnenej zastupkyne poskodeného
zaplatil cast’ dlzného poistného vo vyske 3.562,86 Eur. Platby boli zauctované za
obdobie 10/2017, 12/2018 az 04/2019 a 12/2019 az 03/2021. K uvedenému driu
v plnej vySke nezaplatil poistné za obdobie 10/2017 az 6/2018 vo vySke 1.202,98
Eur, ktoré vSak nebolo obdobim, pre ktoré bol obvineny trestne stihany.

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj prehfad platieb poistného na socialne
poistenie (€.1.131 — 133), z ktorého vyplyva, Ze poistné na socialne poistenie za
skumané obdobie od 12/2019 do 03/2021 vratane, bolo v plnej vySke zo strany
obvineného XXXXX zaplatené a ma uhradené vSetky nedoplatky za skumané
obdobie.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost trestného €inu podfa odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z



dbvodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

V ramci skrateného vySetrovania bolo vykonanym dokazovanim zistene, ze
obvineny XXXXX samostatne zarobkovo ¢inna osoba - zivnostnik mal dostatok
financnych prostriedkov na uhradu poistného na socialne poistenie v celkovej vyske
2.715,37 Eur, ktoré poistné v lehotach splatnosti neuhradil, avSak toto poistné uhradil
dodatoCne v plnej vySke, Co vyplyva zo zabezpecCenych listinnych dékazov ako aj
svedeckych vypovedi.

Obvineny precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného
zakona nespachal ako Clen organizovanej skupiny alebo ako clen zloCineckej
skupiny. Zo spravy Danového uradu XXXXX, odpisu z registra trestov, vypisu z
Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, lustracie z GP SR a vypisu zoznamu
pachatelov nevyplyvaju také zavazné okolnosti, ktoré by predstavovali prekazku
zaniku trestnosti trestného Cinu podla § 86 ods. 2 Trestného zakona.

Z uvedeného teda vyplyva, ze obvineny splnil zakonom predpokladané
podmienky ucinnej utosti ustanovené v § 86 ods. 1 pism. d) v spojeni s § 86 ods. 2
Trestného zakona, ¢im doslo k zaniku trestnosti Cinu. Z uvedenych dévodov bolo
potrebné prokuratorom zastavit trestné stihanie podfa § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Katarina Kutliakova
prokuratorka



