OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 545/19/5511-7 Zilina 21.02.2020
EEC: 2-43-224-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 odsek
2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 121 XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- precin: poruSovanie ochrany rastlin a zZivo€ichov podfa § 305 odsek 2 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v rozpore s ustanovenim § 31 ods. 1 pism. d/ Zakona €. 326/2005 Z.z. o lesoch, ako
aj v rozpore s ustanovenim § 13 ods. 1 pism. a/ Zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny, v dopoludfiajSich hodinach dna 17.09.2019 priSiel osobnym
motorovym vozidlom zn. Peugeot 206 HDi, e.C. XXXXX, strieborna metaliza, VIN
Cislo: XXXXX, po ucelovej komunikacii v doline Patucha, kataster obce Lietavska
Svinna, okres Zilina, ktoré dria 17.09.2019 v &ase o 11:15 hod. zaparkoval na lesnej
ceste k Zbynovskému budzoganu na mieste s GPS suradnicami: 49.130833,
18.620278, v katastri obce Sufov, okres Byt€a, kde uvedena lokalita sa nachadza na
uzemi Chranenej krajinnej oblasti Strazovské vrchy, zriadeného vyhlaskou MK SSR
€. 14/1989 Zb. zo dha 27.01.1989 v zneni zdkona NR SR €. 287/1994 Z.z., pricom
v zmysle ustanovenia § 18 ods. 2 Zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny, ak nie je vtomto zakone ustanovené inak, plati na uzemi Chranenej

krajinnej oblasti druhy stupen ochrany,



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

VlySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Zilina, odbor kriminalnej policie
uznesenim CVS:ORP-1028/2-VYS-ZA-2019 zo dfia 17.09.2019 zadal podla § 199
ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre preCin poruSovania ochrany rastlin a zivoCichov
podfa § 305 ods. 2 Tr. zakona a nasledne uznesenim zo dna 06.12.2019 podfa §
206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie pre tento preCin XXXXX na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX po osobitnom pouc€eni v zmysle § 216 Tr. por. vyslovne
suhlasili s podmieneCnym zastavenim trestného stihania. Otazka nahrady Skody
nemusela byt rieSena, nakolko nedoSlo k vzniku materialnej Skody. Zastupca
poskodeného, v tomto pripade Slovenskej republiky, prostrednictvom pracovnicky
Okresného uradu BytCa, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, sa vyjadroval
v tresthom konani ku skutku z pohfadu miesta, kde doslo k neopravnenému vjazdu,
enviromentalnu ujmu podfa poskodeného nie je mozné vycislit, k osobe obvineného
Okresny urad BytCa neeviduje Ziadne priestupkové konanie na useku ochrany
prirody a krajiny.

Konstatujem, Ze v danej veci ide o konanie o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica nepresahuje pat rokov.

Obvineny suhlasi s podmiene¢nym zastavenim trestného stihania, k
trestnému Cinu sa priznal. Je mu futo €o sa stalo, myslel si, Ze ked viezol mamu,
ktora je podielovou spoluvlastniCkou v pozemkovom spoloCenstve, tak moze vojst na
dané uzemie autom. Neuvedomil si, Ze je tam hranica urbarov a nachadza sa
v CHKO. Uz sa to nikdy nestane, prirodu miluje.

Obvineny nema v odpise registra trestov Ziadny zaznam. NeSlo o zavazny
trestny Cin. Priestupkovo na useku ochrany Zivotného prostredia nebol postihnuty.

Tym su splnené vSetky zakonné podmienky podla § 216 ods. 1 Tr. por. pre
podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. sa v rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania urCi skuSobna doba na jeden rok az pat rokov. XXXXX bola
uréena skusobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov, ktorej diZzku vzhladom na
zavaznost’ trestného CcCinu, jeho povahu a osobu pachatefa povazujem za
dostacujucu na zabezpecenie preventivneho i vychovného ucelu trestného stihania.

Zaroven poukazujem na ustanovenie § 217 ods. 1 Tr. por., podfa ktorého, ak
obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit



spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj pocas
skusobnej doby, ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Vzhfadom na horeuvedené skutonosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



