OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 124/16/5511 Zilina 19.07.2016
EEC: 2-43-232-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 765 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 10.10.2015 v Case okolo 22.30 hod. na ihrisku oproti Zakladnej Skole v obci
XXXXX, okr. XXXXX poCas zabavy "jesen na dedine" organizovanej klubom
zahradkarov obce XXXXX, pri stanku s vy€apom piva po tom, ¢o tam sediaci XXXXX
bytom XXXXX €. XXXXX bezdbvodne fyzicky napadol jeho priatelku XXXXX, nar.
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX tak, ze ju udrel pastou do oblasti tvare, omu
predchadzali vulgarne nadavky voCi menovanej, tak tento v umysle ju branit,
menovaného udrel pastou ruky do tvare, naCo spadol na zem, kde nasledne v
tomto utoku pokracoval kopanim a udieranim rukami, ¢im mu spésobil otras mozgu .
stupnia, pomliazdenie hlavy, pomliazdenie tvare, natiahnutie vazov krénej chrbtice,
pomliazdenie tazSieho stupna hrudnej steny, pomliazdenie brusnej steny tazsieho
stupnia v oblasti pod rebernym oblukom a v oblasti podbruska, odlomenie zo zuba a
nalomenie zuba, kde dizka praceneschopnosti poskodeného bola stanovena
znaleckym odbornym vyjadrenim XXXXX PhD, znalca z odboru Zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie Chirurgia a Traumatologia v trvani 6 dni.



lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik OO PZ XXXXX — okolie uznesenim sp. zn. CVS:ORP-
XXXXX zo dna 12.02.2016 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a
suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené v predmetnom uzneseni.

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX - okolie po skonCeni skrateného
vySetrovania dna 21.06.2016 predlozil predmetnu trestnu vec na tunajSiu prokuraturu
s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. c/ Tr. poriadku,
s ktorym navrhom som sa CiastoCne stotoZznila.

V ramci skrateného vySetrovania boli zabezpelené nasledovné dokazy:
vysluch obvineného XXXXX, vysluch svedka — poskodeného XXXXX, vysluch
svedka XXXXX, vysluch svedka XXXXX vysluch svedka XXXXX, vysluch svedka
XXXXX priestupkovy spis ORPZ-ZA-OXXXXXP, ktorého obsahom je i odborné
vyjadrenie €. 81/15 XXXXX, PhD., MPH — znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia,
sprava o povesti obvineného, odpis RT obvineného.

Po preskumani uvedenych dékazov som dospela k zaveru, ze nie je nutné
dokazovanie doplnit' a je mozné vo veci rozhodnut.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze dna 10.10.2015 sa konala v areali
zakladnej skoly XXXXX zabava, na ktorej sa zucCastnil aj so svojou priatefkou
XXXXX. Sedeli pri stanku s obCerstvenim a pili pivo. Ked priatelka objednavala pivo,
otoCil sa XXXXX, ktorého pozna len z videnia, a daval jej jeho pivo, ktoré odmietla.
Na to je povedal, Ze ma drzat picu a vypit jeho pivo. Ked sa ohradila, ¢o si to
dovoluje, spytal sa jej Ci chce na pi€u a hned potom ju pastou udrel do oblasti oka.
Vtom obvineny sotil XXXXX smerom do baru a vySmykla sa mu ruka z jeho hrudnika
az k jeho tvari, kde ho buchol do brady a zubov. XXXXX nasledne do neho skocil
a zvalil ho na zem, kde sa obvineny snazil branit tak, Zze koleno nechal zdvihnuté,
aby zabezpedil priestor medzi nimi a zaroven ho odtlacal rukami aby ho nenapadol.
Nasledne XXXXX mladi chalani ¢o boli okolo schytili adrzali. Viaceri vyuZili
prilezitost, aby ho napadli, lebo videli Co urobil. XXXXXa neustale branil a snazil sa
uniknut zo zovretia, bol stale agresivny, v amoku, akoby stale chcel eSte zautoCit' na
obvineného. Pritom sa mu stale vyhrazal, Ze pockaj, ty nevies kto ja som. Nasledne
sa snazil rychlo z miesta odist, lebo priatefka krvacala. Po tom ¢o odisli, volala mu
XXXXX, ze jeho otec XXXXX lezi na mieste v bezvedomi. Preto sa s priatefkou vratili
spat, kde bol jeho otec stale v bezvedomi a Styria muzi tam obkolesili XXXXX, aby
neuSiel. Ukludnovali ho tam a obvineného pridrziavali, aby za nim neSiel, asi si
mysleli, Ze sa vratil kvoli nemu. Povedali mu, Ze XXXXX napadol aj jeho otca tak, ze
spadol a ostal lezat. Na miesto potom prisli policajti a sanitka. Co sa tyka udajného
napadnutia XXXXX, tak s tym nesuhlasi, pretoZze na zemi bol on a snazil sa XXXXX
od seba odtlacat, aby ho nenapadol.

XXXXX vo svojej vypovedi k veci uviedol, ze niekedy v mesiaci oktober 2015
iSiel na jednu akciu, ktora sa konala v XXXXX na Skolskom ihrisku. Zdrziaval sa tam



pri jednom z vyCapov, kde aj s kamaratmi pil pivo a aj nejaky tvrdy alkohol. Nevie
kolko toho vypil. Kveci si viac nepamata len ze si kupoval pivo. Nevie preCo si
nepamata, ¢i z otrasu mozgu, €i z alkoholu. Kamarati mu povedali, Ze ked si kupoval
pivo, nukal ho nejakej sleCne, ktora mu mala nadavat a aj on jej, a vraj ju potom
udrel. Kamaratov odmietol menovat. Potom si pamata, Zze ho niekto bil na zemi,
nevie vSak kto, ani preco. Potom do neho niekto sotil. Tiez nevie kto, ani preco, ale
vie, ze reflexne do tejto osoby udrel. Bol to nejaky starSi pan. Potom stal na mieste
s nejakymi dvomi muzmi a potom prisli policajti. Vie, Ze muz ktorého udrel lezal na
zemi. Na druhy den po vytriezveni sa mu stale tocila hlava, bolel ho hrudnik, vracal.
Vyhladal preto lekarsku pomoc, kde mu diagnostikovali otras mozgu, vyrazeny jeden
a zlomeny druhy zub, pomliazdeny hrudnik a brucho a eSte nieCo na krku a chrbte.
Mal aj napuchnuty nos. Nevie a nepamata si osobu, ktora ho napadla a spdsobila mu
vySSie uvedené zranenia, ani nevie identifikovat’ pachatela skutku.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, ze v oktébri roku 2015 sa vybrala
s kamaratkou XXXXX na hody v obci XXXXX. Stali pri jednom z vyCapov, a ked si
objednavali pivo, neznamy muz kamaratke povedal nech vypije jeho pivo. Ona mu
odpovedala, Ze si objednala vlastné, v Com jej zaCal vulgarne nadavat a vyhrazal sa
jej fyzickym napadnutim. Nasledne nato, ju muz udrel do oblasti oka. XXXXX sa
zatackala, ale nespadla na zem. V tom Case tam bol jej priatel XXXXX, ktory vo i
nemu zasiahol ato tak, ze mu povedal, c¢o to robi, nech sa ukfudni. Chytil ho,
pretoZze muz bol agresivny, a spadli obaja na zem. NevSimla si, kto koho a ako
napadal, len ostatni fudia sa snazili ich oddelit, ¢o sa im aj podarilo, ale nadalej toho
muza museli viaceri drzat, pretoze bol agresivny a stale sa chcel bit.

Sv. XXXXX vo svojej vypovedi k veci uviedla, Ze niekedy v oktobri roku 2015
od rana pripravovala podujatie, ktoré sa konalo v areali Skolského ihriska v obci
XXXXX. Cely vecer vten den pracovala v stanku, kde Capovala pivo, priCom pri
stanku sa stale zdrziaval XXXXX, ktorého pozna z videnia. Bol dost pod vplyvom
alkoholu. Vo vecernych hodinach cca. 23.00 hod. priSla ku stanku blondina
a objednala si pivo. XXXXX jej ponukal svoje odpité pivo, na ¢o ona sludne
odpovedala, ze ho nechce. XXXXX na to zareagoval tak, ze je piCa aCi jej ma
prijebat. V tom okamihu ju udrel pastou do oblasti oka. Svedkyna to videla celé
velmi dobre, pretoze Capovala a stala v ich blizkosti. Nasledne priatel tejto sleCny
XXXXX, sko€il na XXXXX a zacali sa bit. Neudrel ho, len ho chytil, pretoze XXXXX
bol agresivny, ale spadli na zem atam sa eSte natahovali. Nesledovala a ani
nevidela, kto koho udrel a akym sp6sobom. Okolo stojaci fudia ich oddelili. XXXXX
bol vefmi agresivny, az nepricetny. Vzdy ked ho chcel niekto z okolo stojacich chytit
a zabranit mu, aby znova napadol XXXXX tak chcel napadnut’ aj ostatnych a udriet
hocikoho, kto sa snazil ho udrzat. Chvilu na to, priSiel k XXXXX otec XXXXX, ktory
sa ho slusne opytal o to robi a €i sa nevie spratat do kozZe. Ani to nedopovedal
a XXXXX ho udrel pastou do tvare, na €o spadol na zem a ostal tam v bezvedomi
lezat. Vtedy sa XXXXX trochu ukludnil, lebo videl ¢o urobil a zrejme sa zfakol.
Vinnikom celého je XXXXX, ktory bol opity, spraval sa agresivne, az neprietne. Co
sa tyka napadnutia XXXXX nevie kto mu dal taku ranu, Ze mu spdsobil nejaké
zranenie. Mali problém ho vébec udrzat, tak sa pritrafilo, Ze ho niekto zrejme
napadol, aby sa skfudnil. Bolo tam vefa ludi a drzalo ho viac chlapov.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze niekedy v oktébri roku 2015 aj
s priatelkou XXXXX pripravoval podujatie, ktoré sa konalo v areali Skolského ihriska



v obci XXXXX. Cely veCer pracoval v stanku, kde sa Capovalo pivo. Ked vo
vecCernych hodinach jedol v kuchyni, ktosi pribehol, Ze vonku je bitka. ISiel sa tam
pozriet a poCul ako XXXXX vykrikuje po vSetkych [udoch, Ze podte vSetci na mna
vSetkych vas zbijem. Bol uplne nepriCetny a tak aj krical. V tom priSiel XXXXX st.,
ktory mu povedal, Ze o tam robi a i sa nevie spratat do koZe, pricom sotva to
dopovedal, XXXXX ho udrel pastou do tvare, naCo muz spadol na zem a ostal
v bezvedomi lezat. Vtedy sa XXXXX ukludnil. Co sa tyka bitky, ktora sa odohrala
skér medzi XXXXX a nejakym inym muzom k tomu nevie ni¢ uviest, nakolko tam
nebol. Videla to len jeho priatefka.

XXXXX uviedla, zZe v oktobri 2015 bola na zabave v obci XXXXX aj so svojim
priatelom XXXXX. Ked si objednavala pivo pri jednom z vyCapov, otoCil sa ku nej
muz a ponukol jej svoje pivo, ktoré uz bolo odpité. Povedala mu, ze ho nechce
a pocka si na svoje, naco jej on odpovedal, aby si to pivo zobrala a iSla do pice.
Opytal sa jej, Ci jej ma prijebat’ a neCakane ju udrel pastou do favého oka. Priatel ju
samozrejme zacal branit a to tak, Ze ho odsotil a opytal sa ho €o to robi. Potom
spadli obaja na zem, kde priatel bol na spodku a muz bol na fiom a udieral ho.
Priatel toho muza ani neudrel, skér sa snazil rukami kryt a odsuval ho od seba.
V tom pribehli na pomoc ostatni a snazili sa toho muza spacifikovat a udrzat' ho,
nakolko bol velmi agresivny a stale chcel niekoho bit. S priatefom nasledne odisli na
oSetrenie. Na menovaného svedkyna podala trestné oznamenie, ktoré je sucCastou
iného vySetrovacieho spisu.

Zo zapisnice o podani oznamenia v priestupkovom konani zo dna 31.10.2015
vyplyva, ze XXXXX podal oznamenie na XXXXX, s ktorym sa dostal do fyzického
konfliktu dna 10.10.2015. Ked sa nachadzal pri jednom z vyCapov, zacala mu
vulgarne nadavat pani, ktorej ponukol svoje pivo. Nasledne ho napadol XXXXX ml.,
a to tak, ze ho dva krat udrel do tvare pastou, naco spadol na zem, pricom XXXXX
v tomto utoku pokraCoval, nevie vSak uviest €i ho kopal alebo udieral. XXXXX
neudrel, len sa branil. Napadnutie XXXXX si nevie vysvetlit, nemal s nim dovtedy
Ziadny konflikt.

Z odborného vyjadrenia ¢. 81/15 vypracovaného XXXXX, PhD. MPH, znalcom
z odboru zdravotnictvo a farmacia v priestupkovom konani vyplyva, ze XXXXX utrpel
pri incidente nasledovné zranenia otras mozgu |. st., pomliazdenia hlavy F-T-P vlavo
a retroaurikularne vlfavo s oderkou, pomliazdenie tvare supraorbitalne vlavo a oblasti
jarmového obluka vlavo, natiahnutie vazov krénej chrbtice, pomliazdenie tazsieho
stupnia hrudnej steny vlfavo vpredu a do stredu, pomliazdenie brusnej steny tazSieho
stupna voblasti pod rebernym oblukom vlavo avoblasti podbruska vlavo,
odlomenie zo zuba 11, nalomenie zuba 21. Doba skuto¢nej lieCby poskodeného na
zaklade utrpenych poraneni bola adekvatna v trvani do 6 dni. Mechanizmus vzniku
zraneni poSkodeného zodpoveda spdsobu vzniku poraneni, ako ho uviedol
poskodeny, teda Ze vznikli pri uderoch pastou uto¢nika spredu do oblasti tvare viavo
a druhy uder bol absorbovany v oblasti Ust s poskodenim zubov. Udery do inych
Casti tela spbsobili poSkodenému pomliaZzdenia na hrudniku a bruchu.

Sucastou priestupkového spisu su aj lekarske spravy osetrujucich lekarov
ohladom zraneni poSkodeného.

Zo sprav o povesti a odpisu z RT na obv. XXXXX vyplyva, ze doposial nebol



prejednavany pre spachanie priestupkov a nebol trestany.

Precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1, pism. a/ Tr. zak. sa dopusti ten, kto sa
dopusti slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom hrube;j
neslusnosti alebo vytrznosti najma tym, ze napadne iného.

Podla § 25 ods. 1 Tr. zak. Cin inak trestny, ktorym niekto odvracia priamo
hroziaci alebo trvajuci utok na zaujem chraneny tymto zakonom nie je trestnym
cinom.

Vzhladom na zabezpecCené dbkazy je nepochybné, ze iniciatorom a hlavnym
aktérom tohto konfliktu bol prave poskodeny XXXXX, ktory najskor bezdévodne
slovne vulgarne zautoCil na svedkynu XXXXX, a tuto nasledne i bezddévodne fyzicky
napadol, ktoru skutoCnost' potvrdili svedkovia S. XXXXX, XXXXX ako aj obvineny
XXXXX, ktory svedkyriu XXXXX branil.

Z vypovedi svedkov je tiez bez akychkolvek pochybnosti zrejmé, ze
poskodeny XXXXX bol pod vplyvom alkoholu a spraval sa agresivne az nepriCetne.
Podotykam, ze pri incidente mali byt podla vypovedi svedkov pritomni aj dalSi fudia,
ktori sa mali snazit poskodeného spacifikovat a zabranit mu v dalSich utokoch,
priCom tito mali problém ho vébec udrzat.

Som toho néazoru, Ze zranenia, ktoré boli spdsobené posk. XXXXX, vznikli
poCas toho, ako obvineny branil utoku posSkodeného na jeho priatefku XXXXX
a nasledne i na neho samého, pricom utokom poskodeného voci obvinenému branili
aj dalSie tam pritomné osoby.

Konanie obv. XXXXX je preto mozné jednoznacCne posudit ako konanie
v nutnej obrane v zmysle § 25 Tr. zak., nakolko obvineny odvracal priamo hroziaci
a trvajuci utok zo strany posSkodeného na osobu svedkyne XXXXX a neskér ina
samotného obvineného. SkutoCnost, Ze poSkodeny XXXXX bol agresivny
a v ,amoku“ potvrdili vSetci svedkovia vypocuti v pripravhom konani, preto spésob,
akym obvineny odvracal trvajuci utok poSkodeného povazujem za primerany
okolnostiam ako aj osobe poskodeného, ktorého mali problém udrzat i viaceré
osoby.

Poukazujem ina tu skutoCnost, Ze hoci poSkodeny podal oznamenie na
XXXXX v priestupkovom konani, v nasledkom trestnom konani v postaveni svedka -
poskodeného uviedol, Zze si zincidentu ni€ nepamata, Zze mu mali jeho kamarati
povedat, Ze na zabave pri vyCape udrel nejaku sleCnu, a nevie kto ho napadol ani to
kto mu spdésobil zranenia.

Konanie obvineného XXXXX preto povazujem za primerané a adekvatne, a to
vzhfadom na okolnosti a spdsob spachania skutku. Jednalo o aktualne prebiehajuci
bezdbévodny fyzicky utok poSkodeného, ktory smeroval vocéi priatelke obvineného a
predchadzal konaniu obvineného, priCom nasledne utok smeroval i voci obvinenému,
ktory sa aktivne branil, pricom z vypovedi je zrejmé, Ze do konfliktu sa zapojili i dalSi
ludia, ktori sa tak ako obvineny, snazili zabranit poSkodenému v dalSich utokoch.



Podotykam, Ze bezprostredne po vySSie uvedenom incidente poSkodeny
XXXXX napadol idalSiu osobu - otca obvineného, ktory upadol do bezvedomia.
PoSkodeny sa sice v doésledku utrpenych zraneni snaZzil navodit dojem ,obete"
spachaného trestného Cinu, opominajuc skutoCnost, Ze sam bol iniciatorom
a hlavnym aktérom konfliktu, priCcom existuje dévodné podozrenie, Ze bezdévodne
fyzicky napadol a spdsobil zranenia dvoch o0sbb, ktoré konanie je predmetom iného
trestného konania.

MozZno teda sumarne skonstatovat, Ze XXXXX odvracal priamo hroziaci
a trvajuci utok XXXXX na XXXXX a nasledne i na osobu samotného obvineného, na
ich telesnu integritu, priCom jeho konanie bolo primerané a adekvatne vzniknutej
situacii. Toto je mozné povazovat za okolnost, ktora vyluCuje protipravnost’ konania
obvineného.

Vyhodnotenim vSetkych zabezpeCenych dbkazov som toho nazoru, ZzZe
predmetny skutok nevykazuje znaky trestného Cinu, ktory sa obvinenému kladie za
vinu a nie je ani inym trestnym ¢Cinom, ktory je uvedeny v osobitnej Casti zakona.
Konanie obvineného taktiez nenapifia znaky Ziadneho z priestupkov uvedenych
v zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
a trestné stihanie obv. XXXXX som podfla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por. zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. XXXXX
prokuratorka



