OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 59/23/5511-17 Zilina 28.02.2024
EEC: 2-43-233-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podlfa § 277 odsek 1 Trestného zakona
v bode 1)
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
v bode 2)
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1) v obdobi mesiacov 08/2021 az 05/2022 riadne predlozili do Socialnej
poistovne, pobocCka XXXXX mesacné vykazy poistného za podnikatefsky subjekt -
obchodnu spolo€nost XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, zrazili z
vymeriavacieho zakladu miezd zamestnancov poistné na socialne poistenie, avSak
tieto prostriedky zadrzali a v jednotlivé dni ich splatnosti nedoviedli do Socialnej
poistovne, pobotka XXXXX v celkovej sume 2.022,02 €, napriek tomu, Zze podla

v

zaverov znaleckého posudku €. 1/2023 znalca z odboru ekondmia a manazment,



obchodna spolocnost XXXXX mala finanéné prostriedky ku dnom splatnosti na
Uhradu svojich zavazkov voc€i Socialnej poistovni, ako za zamestnanca, tak i za
zamestnavatela a za obdobie 08/2021 do 12/2021 mohla tieto odvody aspon
Ciasto€ne uhradit a to vo vyske 1.604,88 €,

2) v obdobi mesiacov 08/2021 az 05/2022 nezaplatili poistné na socialne
poistenie za zamestnavatela XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX do
Socialnej poistovne, pobocka XXXXX v celkovej sume 5.420,78 €, napriek tomu, Ze
podfa zaverov znaleckého posudku ¢&. 1/2023 znalca z odboru ekondmia
a manazment obchodna spolo¢nost’ XXXXX mala finanéné prostriedky ku driom
splatnosti na uhradu svojich zavazkov vocCi Socialnej poistovni, ako za zamestnanca,
tak i za zamestnavatela a za obdobie 08/2021 do 12/2021 mohla tieto odvody aspon
Ciasto¢ne uhradit, a to vo vyske 4.302,51 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1 Trestného zakona
v bode 1)
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
v bode 2)
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

1) v obdobi mesiacov 08/2021 az 05/2022 riadne predlozili do Socialnej
poistovne, poboCka XXXXX mesacné vykazy poistného za podnikatelsky subjekt -
obchodnu spoloénost XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, zrazili z
vymeriavacieho zakladu miezd zamestnancov poistné na socialne poistenie, avsak
tieto prostriedky zadrzali a v jednotlivé dni ich splatnosti nedoviedli do Socialne;j
poistovne, pobotka XXXXX v celkovej sume 2.022,02 €, napriek tomu, Zze podla
zaverov znaleckého posudku €. 1/2023 znalca z odboru ekondmia a manazment,
obchodna spolo¢nost XXXXX mala finanéné prostriedky ku driom splatnosti na
uhradu svojich zavazkov voc€i Socialnej poistovni, ako za zamestnanca, tak i za
zamestnavatela a za obdobie 08/2021 do 12/2021 mohla tieto odvody aspon
Ciasto€ne uhradit a to vo vyske 1.604,88 €,

2) v obdobi mesiacov 08/2021 az 05/2022 nezaplatili poistné na socialne
poistenie za zamestnavatela XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX do
Socialnej poistovne, pobocka XXXXX v celkovej sume 5.420,78 €, napriek tomu, ze



podla zaverov znaleckého posudku ¢&. 1/2023 znalca z odboru ekondmia
a manazment obchodna spoloCnost XXXXX mala finanéné prostriedky ku driom
splatnosti na uhradu svojich zavazkov voc€i Socialnej poistovni, ako za zamestnanca,
tak i za zamestnavatela a za obdobie 08/2021 do 12/2021 mohla tieto odvody aspon
CiastoCne uhradit, a to vo vyske 4.302,51 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v XXXXX, odboru kriminalnej policie
uznesenim sp. zn. CVS: ORP-66/3-VYS-ZA-2023 zo diia 17.01.2023 na podklade
trestného oznamenia Socialnej poistovne, pobocka XXXXX podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zadal trestné stihanie a nasledne uznesenim sp. zn. CVS: ORP-
66/3-VYS-ZA-2023 zo dna 06.09.2023 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin neodvedenia dane a poistného podfa
§ 277 ods. 1 Trestného zakona a precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mali dopustit' na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia (bod 1.)

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze je konatefom spolo¢nosti
XXXXX, pricom tejto neboli uhradzané zakazky, apreto nemali peniaze.
V spolo¢nosti je konatefom spolu s bratom XXXXX, pricom on ma na starosti
technické veci a brat administrativne veci. Firmu riadia pol na pol. Spolo¢nost’ Cakala
na neuhradené peniaze za faktury, ktoré vSak neboli uhradené, preto dlh na
poistnom uhradil zo svojich penazi. Diia 23.10.2023 dlh voc€i Socialnej poistovni
v celosti uhradil.

Obvineny XXXXX vypovedal v podstate zhodne ako obv. XXXXX. Taktiez
uviedol, ze dlh voci Socialnej poistovni bol v celosti uhradeny.

Svedkyna — poSkodena XXXXX, splnomocnena zastupkyna Socialnej
poistovne, poboCka XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 07.12.2023 okrem iného
uviedla, Ze Socialne poistovha ku dfiu podania trestného oznamenia vykazovala
nezaplatené odvody na socialne poistenie vo vySke 7.442,80 €, ztoho poistné
zadrzané zo mzdy zamestnancov bolo 2.022,02 € a poistné nezaplatené
zamestnavatelom bolo 5.420,78 €. Potvrdila, Ze poistné bolo uhradené v plnej vyske.

V priebehu vySetrovania bol v predmetnej trestnej veci vypracovany znalecky
posudok &. 1/2023 znalca z odboru ekondmia a manazment, zo zaverov ktorého
vyplyva, ze spolocnost XXXXX, XXXXX mala finanéné prostriedky ku dfiu splatnosti
na uhradu svojich zavazkov voci Socialnej poistovni, ktoré vznikli na poistnom ako
za zamestnanca, tak i zamestnavatela za obdobie od 08/2021 do 12/2021.

Sucastou vySetrovacieho spisu je potvrdenie o prikaze na uhradu diZného
poistného Socialnej poistovni zo dna 23.10.2023 na sumu vo vySke 7.442,80 €.
Rovnako je sucCastou spisu saldokonto Socialnej poistovne, pobocka XXXXX,
z ktorého je zrejmé, zZe dlzné poistné bolo v plnej vySke uhradené.

Dna 30.01.2024 bol Okresnej prokurature XXXXX predlozeny vySetrovaci spis
spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h)



Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, s ktorym
som sa stotoznila.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost’ trestného Cinu nezaplatenia
dane a poistného podfa § 278 Trestného zakona nezanika, ak ide o pachatela, ktory
bol za obdobny ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné
stihanie pachatela za obdobny €in bolo v predchadzajucich 24 mesiacoch zastavené
z dévodu zaniku trestnosti trestného €inu podla ods. 1).

Obvineny XXXXX ako iobv. XXXXX doposial neboli sudne trestani
a v predchadzajucich 24 mesiacoch nebolo vocCi nim zastavené trestné stihanie za
obdobny ¢in z dévodu zaniku trestnosti Cinu (§ 86 ods. 1 Trestného zakona), ani
neboli za obdobny €in v predchadzajucich 24 mesiacoch postihnuti.

Konstatujem, Ze obv. XXXXX i obv. XXXXX dodatocnym zaplatenim dlzného
poistného naplnili zakonné znaky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona o ucinnej l'utosti, ¢im zanikla trestnost’ ich Cinu.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Cechova
prokuratorka



