OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 148/16/5511-1 Zilina 30.08.2016
EEC: 2-43-270-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci ma ako otec zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi svojej dcére XXXXX,
nar. XXXXX, vyplyvajucu zo Zakona o rodine, ktorej vySka bola urCena rozsudkom
Okresného sudu Zilina XXXXX zo dita XXXXX, pravoplatnym diia XXXXX, na sumu
30 % z vySky zivotného minima na nezaopatrené maloleté dieta, t. j. na sumu vo
vySke 27,13 Eur mesacne, s povinnostou platit’ vyZivné vzdy do 15-teho
dna na uCet Reedukacného centra v XXXXX, XXXXX, tuto svoju povinnost si
vedome vbbec neplnil od 12.09.2015 doposial, hoci nebol evidovany na urade
prace ako uchadzaC o zamestnanie aiked od 05.11.2015 do 06.12.2015 a od
28.01.2016 doposial, bol praceneschopny, mal prijem z nemocenskych davok, ¢im
za obdobie od 12.09.2015 do dnesSného dna 30.08.2016 bol povinny uhradit’ vyzivhé
v celkovej vySke 325,56 Eur, priCom dlzné vyZivné v plnom rozsahu uhradil,
pricom XXXXX vyzivné neplatil napriek tomu, zZe trestnym rozkazom Okresného sudu
TrebiSov XXXXX zo diia XXXXX, pravoplatnym drfia XXXXX, ktory prevzal dna



11.09.2015, bol odsudeny za spachanie precinu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Tr. zakona, priCom mu bol ulozeny suhrnny podmienecCny trest odnatia
slobody vo vymere 2 roky s urCenim skuSobnej doby vtrvani 3 roky, ato za
sugasného zrudenia vyroku o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu Zilina
XXXXX zo dia XXXXX, pravoplatnom dfia XXXXX a vyroku o treste v rozsudku
Okresného sudu Zilina XXXXX zo diia XXXXX, pravoplatnom dfia XXXXX, ktorymi
bol XXXXX uloZeny (v suhrne) podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok
s ur€enim skuSobnej doby v trvani 2 roky,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX -
XXXXX CVS:0RP-XXXXX zo diia 24.03.2016 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.
1 Tr. zakona z dbévodu neplnenia vyzivovacej povinnosti na dcéru XXXXX od
septembra 2015 (dlh na vyzivhom bol v predmetnom uzneseni vycisleny ku dnu jeho
vydania 24.03.2016 na sumu vo vySke 189,91 Eur).

Vzhladom k tomu, Ze v priebehu vySetrovania bolo zistené, ze XXXXX bol uz
za neplnenie vyZivovacej povinnosti odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného
sudu TrebiSov XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatnym dna XXXXX, na suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 2 roky, ktorého vykon mu bol podmienecne odloZeny na
skusobnu dobu vtrvani 3 roky, bol dévod na zmenu pravnej kvalifikacie
s prislusnostou pre vysSetrovatela PZ a z tohto dévodu bola predmetna trestna vec
odstupena dna 06.07.2016 z Obvodného oddelenia PZ XXXXX - XXXXX na Okresné
riaditefstvo PZ XXXXX, kde bola zaevidovana pod €. CVS:ORP-XXXXX.

Dria 01.08.2016 bola konajucou vySetrovatelkou PZ zmenena pravna
kvalifikacia konania XXXXX na prec€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.
1, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zakona.

Po skonCeni vySetrovania bol suvisiaci spisovy material predloZzeny na
Okresnu prokuraturu v Ziline na dalSie konanie.

Vramci dokazovania bol vypoluty obvineny XXXXX a XXXXX (za
Reedukacné centrum XXXXX), priCom zaroven boli zabezpefené viaceré listinné
doklady.

Obvineny XXXXX bol vo veci vypocuty dna 20.05.2016.

Menovany uviedol, Ze so svojou byvalou priatelkou XXXXX ma dcéru XXXXX,
ktora sa vsucasnosti nachadza z ReedukaCnom ustave v XXXXX. V zmysle
rozsudku Okresného sudu Zilina je povinny prispievat na vyzivu dcéry vo vyske 30 %
zo sumy zivotného minima. Tuto povinnost si neplnil od septembra 2015. Vyzivné
neplatil z dévodu, Ze nemal dostato¢ny prijem. Asi od roku 2011, kedy mal uraz, ma
problémy s lavou nohou. Lekari mu diagnostikovali silnu trombdzu. Od tohto urazu
bol asi patkrat zamestnany, pricom ked zamestnavatelia zistia, Ze ma zdravotné
problémy, tak ho okamzite prepustia. Od urazu bol najdlhSie zamestnany tri mesiace.
Z doévodu zdravotnych problémov si musi kupovat lieky, za ktoré mesacne plati cca
40 Eur. Taktiez ma vydavky aj na domacnost, ako i syna XXXXX, ktorého ma so



svojou byvalou manzelkou, s ktorou v su€asnosti byva. Momentalne pobera socialne
davky vo vysSke 140 az 150 Eur mesacCne. Napriek tomu, Ze pobera len socialne
davky a ma zvySené vydavky ohladom svojho zdravotného stavu, zaplatil dlh na
vyzivnhom, ktory mu vznikol za obdobie od septembra 2015 do marca 2016 v sume
189, 91 Eur.

Uvadzam, ze XXXXX uvedené dokladoval ustrizkom posStového poukazu,
z ktorého je zrejmé, Ze dna 11.05.2016 zaplatil na uCet Reedukacného centra
XXXXX sumu 189,91 Eur.

XXXXX (splnomocnena zastupkyna Reedukacného centra XXXXX) bola vo
veci vypocuta dfa 13.06.2016.

Menovana uviedla, Ze XXXXX je rozsudkom Okresného stdu Zilina XXXXX
zo dna XXXXX zaviazany platit vyZivné na svoju dcéru XXXXX vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima, ¢o predstavuje 27,13 Eur mesacne. PoCas celého pobytu
jeho dcéry v ich reedukacnom centre (od 26.08.2015) zaplatil v maji 2016 vyzivné vo
vySke 189,91 Eur. Svedkyna zaroven uviedla, Ze zdravotny stav XXXXX nevyZaduje
zvysené financné prostriedky.

Sucastou spisu je rozsudok Okresného sudu Zilina XXXXX zo dfia XXXXX,
ktorym bola nad maloletou XXXXX nariadena ustavna starostlivost a jej rodi€om
XXXXX a XXXXX bolo uréené vyzivné (kazdému) vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené maloleté dieta, ¢o v suCasnosti predstavuje sumu 27,13
Eur.

Uvedeny rozsudok okresného sudu bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu
v Ziline XXXXX zo diia XXXXX.

Zabezpeceny bol itrestny rozkaz Okresného sudu TrebiSov XXXXX zo dna
XXXXX, pravoplatny dia XXXXX (ktory XXXXX prevzal dna 11.09.2015) a ktorym bol
XXXXX uznany vinnym z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr.
zakona, pricom mu bol uloZeny suhrnny podmienecny trest odnatia slobody vo
vymere 2 roky s urCenim skusSobnej doby v trvani 3 roky za suCasného zruSenia
vyroku o treste v tresthom rozkaze Okresného sudu Zilina XXXXX zo diia XXXXX,
pravoplatnom diia XXXXX avyroku o treste v rozsudku Okresného sudu Zilina
XXXXX zo dha XXXXX pravoplatnom dna XXXXX, ktorymi bol XXXXX ulozeny (v
suhrne) podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok s uréenim skusobnej
doby v trvani 2 roky.

Z potvrdenia o navsteve Skoly vyplyva, ze XXXXX bola v Skolskom roku
2015/2016 ziaCkou 1. ro€nika Odborného ugilista, XXXXX.

Zo sprav k osobe obvineného XXXXX vyplyva, Zze XXXXX bol naposledy
vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie vobdobi od 01.02.2014 do
08.01.2015, pricom od 05.11.2015 do 06.12.2015 a od 28.01.2016 doposial, bol
praceneschopny, pricom poberal nemocenské davky zhruba vo vyske 150,- Eur
mesacne.

Uvadzam, ze dna 12.08.2016 kontaktoval XXXXX vySetrovatefku PZ
a informoval ju, Ze dna 15.08.2016 uhradi zvySok dlhu na vyzivhom, ¢o nasledne
dokladoval ustrizkom posStového poukazu zo dna 15.08.2016 na sumu vo vysSke



136,60 Eur, teda celkovo uhradil 326,51 Eur (136,60 Eur + 189,91 Eur).

Nasledne vySetrovatelka PZ cestou emailu kontaktovala Reedukacné centrum
XXXXX, ktoré dna 24.08.2016 formou emailu oznamilo, Ze uvedena suma bola ich
zariadeniu uhradena, priCom za obdobie od septembra 2015 do augusta 2016
neeviduju vocCi XXXXX ziadnu pohladavku na vyzivhom.

S poukazom na vykonané dokazovanie konStatujem, ze XXXXX si od
12.09.2015 neplnil vyZivovaciu povinnost na svoju dcéru XXXXX, hoci nebol
evidovany na urade prace ako uchadzaC o zamestnanie ai ked od 05.11.2015 do
06.12.2015 aod 28.01.2016 bol praceneschopny, mal prijem 2z nemocenskych
davok. XXXXX zaroven neplatil vyzivné napriek tomu, ze za neplnenie vyzivovacej
povinnosti uz bol odsudeny, ¢im naplnil znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Tr. zakona, avSak dlh na vyzivnhom v plnom
rozsahu uhradil (ma uhradené vyzivné do konca mesiaca august 2016 s preplatkom
0,95 eur).

V priebehu konania bolo zistené, Ze neplatenie vyzivného nemalo na XXXXX
trvalo nepriaznivé nasledky.

Uvadzam, ze =zaciatok obdobia neplatenia vyzivhého bol stanoveny od
12.09.2015, a to s poukazom na predchadzajuce odsudenie XXXXX.

Kedze XXXXX prevzal trestny rozkaz Okresného sudu TrebiSov XXXXX dna
11.09.2015, zaciatok dalSieho obdobia neplatenia vyzivného (pre ucely
trestnopravnej zodpovednosti) bolo mozné stanovit az od 12.09.2015, ¢o vSak
v kone¢nom désledku nema vplyv na dlh na vyZivhom, ktory bol vycisleny policiou
v priebehu vySetrovania.

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného a uvedeny cin
spacha, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in
odsudeny alebo z vykonu trestu odnhatia slobody uloZzeného za taky cCin prepusteny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestného ¢inu zanedbania
povinnej vyzivy zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedZe obvineny XXXXX uhradil cely vzniknuty dih na vyzivhom a neplatenie
vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, splnil podmienky citovaného
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost Cinu.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat u prokuratora



okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia (doru€enia) uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokuratorka



