OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 565/16/5511-1 Zilina 13.09.2016
EEC: 2-43-277-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci ma ako otec zakonnu vyzivovaciu povinnost’ vo€i svojmu synovi XXXXX,
nar. XXXXX vyplyvajucu zo Zakona o rodine, ktorej vySka bola urCena rozsudkom
Okresného sudu XXXXX €.k. XXXXX XXXXX zo dfa 26.04.2005, pravoplatnym dra
02.07.2005, ktorym bol zaviazany platit vyzivné na XXXXX vo vyske 1.000,- Sk
(33,19,- Eur) mesacne vzdy do 15. dna v mesiaci vopred, na ktory sa vyzivné
poskytuje, k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko XXXXX €. XXXXX
XXXXX, hoci bol Zivnostnik, na Urade prace, socialnych veci arodiny v. XXXXX
nebol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie, nepoberal davky v hmotnej
nudzi, nepoberal ani iné prispevky, Ci pridavky, nepoberal ani davky
v nezamestnanosti, si tuto svoju vyZivovaciu povinnost vébec vedome neplnil od
1.11.2015 doposial, ¢im za obdobie od 1.11.2015 doposial XXXXX spbsobil dlh na
vyzivnhom v celkovej vyske 331,90,- Eur, pricom dlh na vyzivhom v plnom rozsahu
uhradil dria 03.09.2016.



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
Obvodné oddelenie PZ XXXXX CVS: ORP-1262/BY-ZA-2016 zo dia 09.08.2016
bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206
ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené
v predmetnom uzneseni.

Po ukoncCeni vySetrovania bol spisovy material v uvedenej trestnej veci
predloZzeny na Okresnu prokuraturu v Ziline na dalSie konanie.

Ako vyplyva z vy$etrovacieho spisu CVS: ORP-1262/BY-ZA-2016, vo veci bol
vykonany vysluch obvineného XXXXX, svedkyne poskodenej XXXXX a dalej boli do
spisu zabezpecCené nasledovné listinné dbkazy — zapisnica o trestnom oznameni,
rozsudok Okresného sudu XXXXX ¢€.k. XXXXX XXXXX zo dna 26.04.2005,
pravoplatny dnha 02.07.2005, fotokdpia rodného listu XXXXX, potvrdenie o poberani
pridavku XXXXX, sprava Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v XXXXX vypis zo
zivnostenského registra, oznamenie Dafiového uradu XXXXX, poskytnutie sucinnosti
Socialnej poistovne, poboCka XXXXX, sprava Mestskej policie XXXXX, sprava
Zakladnej Skoly v XXXXX odpis registra trestov obvineného, vypis z ustrednej
evidencie priestupkov MV SR, fotokopia ustrizku postového poukazu, uradny
zaznam zo dna 08.09.2016.

Obvineny XXXXX bol vypocuty dna 03.09.2016 a vo svojej vypovedi uviedol
iba, Ze sumu vo vyske 331,90,- Eur zaplatil a vyuziva svoje pravo nevypovedat.

Svedkyna poskodena XXXXX bola vypocuta dna 20.07.2016, kedy podavala
trestné oznamenie v tejto trestnej veci a nasledne dna 02.09.2016. Menovana
uviedla, ze s obvinenym je rozvedena na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX
C.k. XXXXX XXXXX zo dha 26.04.2005, ktorym bolo dieta XXXXX zverené do jej
osobnej starostlivosti a zaroven bola obvinenému uloZena povinnost’ prispievat na
vyzivu dietata v sume 1000,- Sk (33,19,- Eur) mesacne vopred do 15. diia v mesiaci
k rukam matky. Dalej vo svojej vypovedi uvadza, Ze obvineny neplatil na vyzivné za
obdobie od 1.11.2015 do 31.08.2016, t.j. za desat’ mesiacov neuhradil celkovo sumu
331,90,- Eur. Uviedla, Zze dieta XXXXX netrpel nudzou a neplnenie vyZivovacej
povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na ich spolo¢né dieta.

Zo zabezpeCenych sprav kosobe obvineného XXXXX XXXXX prace,
socialnych veci a rodiny v XXXXX a Socialnej poistovne, pobocka XXXXX vyplyva,
ze XXXXX nebol vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, nepoberal davky v
hmotnej nudzi, nepoberal ani iné prispevky, Ci pridavky, nepoberal ani davky
vV nezamestnanosti.

Sucastou spisu je aj fotokdpia ustrizku postového poukazu, z ktorého vyplyva
Ze dna 03.09.2016 XXXXX uhradil XXXXX vyzZivné vo vySke 331,90,- Eur, ¢o
nasledne potvrdila XXXXX aj dria 08.09.2016 v telefonickom rozhovore s poverenym
prislusnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX, €o vyplyva z uradného zaznamu zo
dria 08.09.2016.



Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti
ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni Co aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost' vyzZivovat alebo zaopatrovat iného. Z hladiska zavinenia moze
byt tento pre€in spachany umyselne alebo z nedbanlivosti, priom na naplnenie
znakov uvedeného precinu postaci zavinenie z nedbanlivosti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika, ak ide o
trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ZzZe je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
naplifajuci znaky preéinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona,
a ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, avSak trestnost Cinu zanikla, nakolko
obvineny dodatoCne zaplatil dlzné vyzivné a jeho Cin nemal trvalo nepriaznivé
nasledky na jeho syna XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila z dévodu, ze trestnost Cinu zanikla.

t

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Demcakova
prokuratorka



