OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 77/15/5511-3 Zilina 19.09.2016
EEC: 2-43-284-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 1.6.2015, spisova znacka 4 Pv 77/15/5511, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

1/ dnia 08.05.2012 uzatvoril zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. 476 260 429 vratane
zmluvy o zabezpeceni splatok uveru s klientkou XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX klientka dha 07.04.2013 odovzdala obvinenému
financnu hotovost 486,20 € ako sumu na doplatenie uveru, pricom obvineny z tejto
sumy odviedol spolo¢nosti XXXXX, XXXXX dna 07.04.2013 splatku vo vysSke 15 €,
dnia 20.09.2013 splatku vo vysSke 10 €, teda odviedol spolo€nosti XXXXX, XXXXX so
sidlom XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX z prevzatej finanénej hotovosti iba sumu vo
vySke 25 €, €im jej takto spbsobil Skodu vo vysSke 461,20 €

2/ dina 03.09.2012 uzatvoril zmluvu o spotrebitefskom uvere €. 477 934 305 vratane



zmluvy o zabezpeceni splatok uveru s klientom XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX,
XXXXX XXXXX klient dha 21.06.2013 odovzdal obvinenému finanénu hotovost
749,74 € ako sumu na doplatenie uveru, priCom obvineny z tejto sumy odviedol
spolognosti XXXXX, XXXXX dna 21.06.2013 splatku vo vySke 17 €, dnha 23.07.2013
splatku vo vyske 17 €, dna 12.08.2013 splatku vo vyske 17 € a dna 20.09.2013
splatku vo vyske 10 €, teda odviedol spolo¢nosti XXXXX, XXXXX so sidlom XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX z prevzatej finanCnej hotovosti iba sumu vo vySke 61 €, ¢im
jej takto sposobil Skodu vo vyske 688,74 €,

3/ dna 09.11.2012 uzatvoril zmluvu o spotrebitelskom uvere €. 567 612 917 vratane
zmluvy o zabezpeceni splatok uveru s klientom XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX,
XXXXX XXXXX klient dhna 02.12.2012 odovzdal obvinenému finanénu hotovost
705,27 € ako sumu na doplatenie uveru, priCom obvineny z tejto sumy odviedol
spolocnosti XXXXX, XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX v niekolkych
splatkach sumu 513,90 €, ¢im jej takto spdsobil Skodu vo vySke 191,37 €,

¢im uvedenym konanim v bodoch 1-3 spésobil spolo€nosti XXXXX, XXXXX so
sidlom XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX ICO XXXXX celkovu $kodu vo vyske 1341,31
€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 1.6.2015, spisova
znacka 4 Pv 77/15/5511, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Na zaklade realizatného navrhu operativneho oddelenia OR PZ XXXXX
povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-
363/KM-CA-2015 z 31.03.2015 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a
uznesenim podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX z precinu
sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zak. na uvedenom skutkovom zaklade.

Vzhladom na vysledky skrateného vySetrovania prokurator odstupil
vySetrovaci spis probacnému a mediaCnému uradnikovi Okresného sudu XXXXX,
ktory v konani XXXXX XXXXX vytvoril podmienky pre podmieneCné zastavenie
trestného stihania podla § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Tr. por.

Obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, suhlasil s
podmienecnym zastavenim trestného stihania a s poskodenym uzatvoril dohodu o
nahrade Skody, vSetko v ramci mediacie.

Uznesenim ¢. 4Pv 77/15/5511 zo dnha 01.06.2015 (pravoplatné 09.06.2015)
bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmienecne zastavené trestné stihanie proti
XXXXX obvinenému z precCinu sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zakona, na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku mu bola uréena skusSobna doba v trvani 15
mesiacov.



Podla § 216 ods. 3 Tr. poriadku mu bola ur€ena povinnost po€as skusobnej
doby v plnom rozsahu nahradit spdsobenu Skodu poskodenému subjektu spol.
XXXXX,  XXXXX  XXXXX  XXXXX  XXXXX  XXXXX & XXXXX  ICO:
XXXXX XXXXX XXXXX vo vySke 1.341,31,-Eur.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistené, ze XXXXX sa v skusSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustil trestnej Cinnosti, nebol
postihnuty za priestupok, ani sa proti nemu aktualne nevedie trestné stihanie.

Probacny a mediac¢ny uradnik Okresného sudu XXXXX v zavere€nej sprave z
probacie €. 2Pr 51/2015 z 05.08.2016 oznamil, Zze XXXXX splnil uloZzenu povinnost
nahradit’ spésobenu skodu vo vyske 1.341,31,-Eur v prospech spol. XXXXX, XXXXX
XXXXX €o vydokladoval probacnému a mediaChému uradnikovi prostrednictvom
potvrdeni vkladov hotovosti na ucet poSkodenej spolo€nosti.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v tresthom stihani pokracuje.

V trestnej veci XXXXX su splnené vSetky zakonné podmienky na vyslovenie
osvedcCenia sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivan Kysela
prokurator



