OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 249/20/5511-35 Zilina 03.03.2022
EEC: 2-43-286-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: podvod podfa § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v presne nezistenom dni a ¢ase v mesiaci april 2019 na internetovej
stranke www.bazos.sk si poSkodeny XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, okr.
Gelnica objednal na zaklade predchadzajucej telefonickej dohody s
predavajucim vystupujucim pod identitou XXXXX motorovu pilu zn. Husgvarna
za sumu 340,-Eur, kde uvedenu dobierkovu sumu zaplatil, no po otvoreni
zasielky zistil, Ze sa tam nachadzala nejaka ina pokazena motorova pila
nezistenej znacky, po telefonickej dohode s predavajucim XXXXX sa dohodli,
nech mu pilu vrati spat za rovnaku sumu na dobierku na adresu XXXXX,
XXXXX 686, no tento si ju neprevzal, Cim takto poSkodenému spdsobil Skodu
vo vySke 340,-Eur,

- v presne nezistenom dni a ¢ase pravdepodobne v mesiaci januar
2019 na internetovej stranke www.bazos.sk si posSkodeny XXXXX, nar.
XXXXX Roznava objednal na zaklade predchadzajucej telefonickej dohody s



predavajucim mobilny telefén nezistenej znaCky za sumu 96,-Eur, kde
uvedenu dobierkovu sumu zaplatil, no po otvoreni zasielky zistil, Ze tovar je
pokazeny, po telefonickej dohode s predavajucim sa dohodli, nech mu
mobilny telefén vrati za rovnaku sumu na dobierku na adresu XXXXX, XXXXX
686, no tento si ju neprevzal, ¢im takto poSkodenému spdsobil Skodu vo
vySke 96,-Eur,

lebo tieto Ciastkové utoky nie su trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditelstva PZ v Cadci, odboru
kriminalnej policie sp. zn. CVS:0RP-577/2-VYS-CA-2020 zo dha 12.10.2020 bolo
zacaté trestné stihanie vo veci podla § 199 ods. 1 Tr. zakona pre pokracovaci zlo€in
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Tr. zakona na tom skutkovom zaklade,
Ze v tom Case nezisteny pachatel sa dopustil 11 Ciastkovych utokov a to takym
spdsobom, Ze prostrednictvom internetovej stranky www.bazos.sk ponukal na predaj
rézne veci, pricom poskodenym priSli dané veci bud uUplne iné, resp. pokazené a
znacne opotrebované, teda také veci ako si podla opisu na danej stranke oni
neobjednali.

Neskdr bolo vySetrovatefom Okresného riaditelstva PZ v Cadci, odbor
kriminalnej policie, podia § 199 ods. 1 Tr. zakona uznesenim sp.zn. CVS:ORP-
577/2-VYS-CA-2020 zo dna 26.05.2021 zacaté trestné stihanie pre pokracovaci
zlo€in podvodu podlfa 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zakona pre dalSie
Ciastkové utoky spachané obdobnym sp6sobom prostrednictvom internetovej stranky
www.bazos.sk a to pre 15 Ciastkovych utokov, ktoré boli zistené v ramci preverovania
predchadzajucich skutkov. Nasledne bolo uznesenim vySetrovatela PZ Okresného
riaditelstva PZ v Cadci sp. zn. CVS:ORP-577/2-VYS-CA-2020 zo dfia 31.05.2021
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX €. 686 za pokraCovaci zlo¢in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods.
3 pism. ¢/ Tr. zakona celkovo za 26 Ciastkovych utokov tohto trestného cinu.
Sucastou tohto uznesenia vySetrovatela PZ o vzneseni obvinenia boli aj tie dva
Ciastkové utoky, ktoré su uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia prokuratora
o zastaveni trestného stihania podla § 251 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku.

Po skonceni vySetrovania mi vySetrovatel PZ dna 17.02.2022 predlozil
vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie obzaloby.

V priebehu vySetrovania po vypocuti jednotlivych poskodenych bolo zistené
a prokuratorom po prestudovani predlozeného vySetrovacieho spisu vyhodnotenég,
Ze dva Ciastkové utoky tohto pokracovacieho trestného ¢inu, uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia, nebudu v dalsom priebehu trestného konania sucastou skutku
pokracovacieho zlo€inu podvodu podla 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. ¢/ Tr.
zakona, nakofko z vypovede posSkodeného XXXXX zo dna 26.07.2021 vyplyva, Ze
tento sa neciti byt poSkodenym, nevie o tom, Zze by si objednal motorovu pilu cez
bazos, on si motorovu pilu kupil v normalnej predajni v SpiSskej Novej Vsi, o om ma
aj doklad. Taktiez z vypovede dalSieho poskodeného XXXXX zo dnha 22.07.2021
vyplyva, Zze tento sa neciti byt poSkodeny v trestnom konani, nepamata si blizSie
okolnosti ohfadom objednavania telefonu cez bazos, ani ho nema. Je mozné, Ze si



nejaky telefon takto objednal, ale ni€ viac si nepamata. Osobu XXXXX nepozna a ni¢
mu nehovori ani jeho meno.

Z uvedeného vyplyva, Ze napriek spravy Slovenskej posty zo dna 10.3.2021,
ktora potvrdzovala prevzatie zasielky od odosielatefa XXXXX zo strany XXXXX
(23.04.2019) a XXXXX (8.1.2019), nebolo v dalSom priebehu vySetrovania po ich
vypovediach potvrdené, Ze by sa oni osobne citili poSkodeni konanim obvineného.

Uvadzam, Ze toto rozhodnutie prokuratora o zastaveni trestného stihania
podlfa § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por. sa tyka iba tych C¢iastkovych utokov
pokraCovacieho zlo€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. ¢/ Tr.
zakona, ktorych skutkova veta je uvedena vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
O dalSich Ciastkovych utokoch bude rozhodnuté samostatne v dalSom priebehu
trestného konania.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie
je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhfadom k uvedenému som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



