OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 364/23/5511-16 Zilina 12.03.2024
EEC: 2-43-286-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 25.03.2023, priblizne v Case o 12.55 hod., na mieste verejnosti
pristupnom, pred prevadzkou COOP Jednota v obci XXXXX €. XXXXX, fyzicky
napadol posSkodeného XXXXX, narodeného XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX,
okres Zilina, a to tak, ze poskodenému mal vulgarne nadavat a nasledne ho mal
udriet madlom od dveri osobného motorového vozidla znaCky Volkswagen Passat,
evidencné Cislo vozidla XXXXX, do oblasti lavej €asti hlavy, ¢im mu spésobil lahku
trznu ranu hlavy v oblasti temenno spankovej vlavo (sutura) a lahké natiahnutie
krénej chrbtice s dobou lieCenia a obmedzenim v obvyklom spdsobe Zivota v rozsahu
10-12 dni,



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Dria 02.06.2023 vydal povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného
zboru Zilina - okolie. Okresného riaditelstva Policajného zboru v Ziline uznesenie
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku o zac€ati trestného stihania a su€asne podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku o vzneseni obvinenia osobe XXXXX, nar. XXXXX na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dfia 07.08.2023 vydala sudkyr pre pripravné konanie Okresného sudu Zilina
prikaz podla § 148 ods. 2 Trestného poriadku, aby bol vySetreny duSevny stav
obvineného. Na zaklade toho bol dha 08.09.2023 v zmysle § 142 ods. 1 Trestného
poriadku pribraty znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria,
XXXXX, zapisany v zozname znalcov pod evidenCnym cCislom XXXXX, za ucelom
podania znaleckého posudku 2z vySetrenia duSevného stavu menovaného
obvineného.

Zo znaleckého posudku €. 17/2024 podaného znalcom XXXXX vyplyva, Ze
trpel v Case spachania skutku, a aj v sucCasnosti trpi duSevnou chorobou - tzv.
organickym syndromom s bludmi. Tato dusevna choroba mala v ¢ase vySetrovaného
skutku zasadne nepriaznivy dosah na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti.
Obvineny v Case vySetrovaného skutku nasledkom duSevnej choroby nemohol
rozpoznat nebezpecCenstvo svojho konania pre spolocnost a toto svoje konanie
nemohol ovladat. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v tom Case
naslednom dusSevnej choroby vymiznuté. Obvineny nasledkom dusevnej choroby,
respektive pre duSevnu chorobu nedostato¢ne chape zmysel trestného konania a nie
je schopny sa nalezite obhajovat. Zaroven znalec uviedol, Ze povazZuje pobyt
menovaného obvineného na slobode pre jeho dusevnu chorobu za nebezpeény pre
spolocnost a navrhuje obvinenému ulozit ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou.

Vykonanym dokazovanim v trestnom konani je nepochybne preukazané, ze
skutok sa stal, je trestnym Cinom a skutku sa dopustil obvineny. KedZe vSak bolo
taktiez nepochybne preukazané, ze obvineny, nebol v Case Cinu pre nepriCetnost
trestne zodpovedny, je nevyhnutné trestné stihanie obvineného podla § 215 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku zastavit.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Zastavit’ trestné stihanie z tohto dévodu mozno az vtedy, ked sa zisti, Ze
stihany skutok sa stal, napifia znaky urgitého trestného &inu a spachal ho obvineny,
ktory nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny. Nepricetnost’ tu musi
byt v Case spachania Ccinu. NepriCetnost obvineného musi byt dostatoCne
preukazana v pripravnom konani. Ak prokurator zastavi trestné stihanie preto, lebo
obvineny v Case spachania trestného Cinu nebol pre nepriCetnost trestne
zodpovedny a jeho pobyt na slobode je nebezpeény, predlozi sudu navrh na
ulozenie ochranného opatrenia.

Vykonanym dokazovanim bolo nepochybne preukazané, ze skutok sa stal, je
trestnym Cinom a skutku sa dopustil obvineny. Zvykonaného znaleckého



dokazovania v8ak bez pochybnosti vyplynulo, Ze obvineny, nebol v ¢ase Cinu pre
nepriCetnost trestne zodpovedny.

Z uvedenych dbévodov preto prokurator postupom podla § 215 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku trestné stihanie obvineného pre jeho nepricetnost’ zastavil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mario Buksa
prokurator



