OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 554/19/5511-11 Zilina 12.03.2020
EEC: 2-43-304-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno f Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel spoloCnosti XXXXX v lehote splatnosti nezaplatil dan z pridanej
hodnoty za zdanovacie obdobie januar 2018 vo vySke 8.500,- Eur , za zdanovacie
obdobie januar 2019 v sume 2.241,37 Eur , za zdanovacie obdobie februar 2019 v
sume 798,83 Eur a za zdanovacie obdobie april 2019 v sume 987,41 Eur a to aj
napriek tomu, Zze v uvedenom obdobi mal dostatok finanénych prostriedkov a bol
schopny uhradit zavazky na dani z pridanej hodnoty vo vySke 12.527,61 €, ¢im mu
tymto konanim vznikol zavazok voéi Statnemu rozpoétu Slovenskej republiky v
zastupeni Danovym uradom XXXXX v celkovej vysSke 12.527,61 €

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ XXXXX pod sp. zn. XXXXX vykonaval
vySetrovanie v trestnej veci obv. XXXXX, trestne stihaného pre pre€in nezaplatenia
dane a poistného podla §278 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze

ako konatel spolocnosti XXXXX v lehote splatnosti nezaplatil dan z pridanej
hodnoty za zdanovacie obdobie januar 2018 vo vySke 8.500,- Eur , za zdanovacie
obdobie januar 2019 v sume 2.241,37 Eur , za zdanovacie obdobie februar 2019 v
sume 798,83 Eur a za zdanovacie obdobie april 2019 v sume 987,41 Eur a to aj
napriek tomu, Zze v uvedenom obdobi mal dostatok finanénych prostriedkov a bol
schopny uhradit zavazky na dani z pridanej hodnoty vo vySke 12.527,61 €, ¢im mu
tymto konanim vznikol zavazok voéi Statnemu rozpoétu Slovenskej republiky v
zastupeni Danovym uradom XXXXX v celkovej vySke 12.527,61 €.

Preskumanim predloZzeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pricom
vysledky vySetrovania v predmetnej trestnej veci odoévodriuju zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku s poukazom na §86 pism. e) Tr.
zakona, z dévodu, ze zanikla trestnost Cinu.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi priznal k spachaniu skutku, ktory sa mu
kladie za vinu s tym, Ze od podania tresthého oznamenia sa snazi svoj zavazok na
dani z pridanej hodnoty uhradit’ postupnymi splatkami a tento chce v celej vyske
uhradit do konca roka 2019. Zaroven uviedol, ze spolo¢nost XXXXX nezaplatila dan
z pridanej hodnoty z dévodu, Ze neboli vyplatené faktury za vykonané sluzby
v prospech inych spolo¢nosti.

Zastupkyna Darfiového uradu XXXXX — XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, ze
danovy subjekt XXXXX:

- dna 26.02.2018 podal spravcovi dane darnové priznanie k DPH za
zdanovacie obdobie januar 2018, v ktorom si vycislil vlastnu danovu povinnost’ vo
vySke 13.436,31 €, ktora bola splatna dna 26.02.2018 a v lehote splatnosti bola
uhradena len Ciastocne vo vyske 4.407,30 € odpocitanim nadmerného odpoctu, €im
danovy subjekt zavinil dlh na Statnom rozpoclte Slovenskej republiky vo vyske
9.029,01 €, priCom ku dnu podania podnetu Kriminalnym uradom finan¢nej spravy
SR bol nedoplatok uz len vo vyske 8.500,-- €,

- dna 25.02.2019 podal spravcovi dane danové priznanie k DPH za
zdanovacie obdobie januar 2019, v ktorom si vycislil vlastna danovu povinnost' vo
vySke 2.241,37 €, ktora bola splatna dna 25.02.2019 a v lehote splatnosti nebola
uhradena ani CiastoCne, €im danovy subjekt zavinil dlh na Statnom rozpocte
Slovenskej republiky vo vySke 2.241,37 €,

- dna 19.03.2019 podal spravcovi dane danové priznanie k DPH za
zdanovacie obdobie februar 2019, v ktorom si vycislil vlastni danovu povinnost’ vo
vySke 798,83 €, ktora bola splatna dna 25.03.2019 a v lehote splatnosti nebola
uhradena ani CiastoCne, C€im danovy subjekt zavinil dlh na Stathom rozpocte
Slovenskej republiky vo vySke 798,83 €,

- dna 24.05.2019 podal spravcovi dane danové priznanie k DPH za
zdanovacie obdobie april 2019, v ktorom si vycislil vlastnd dafiovu povinnost' vo
vySke 987,41 €, ktora bola splatna dna 27.05.2019 av lehote splatnosti nebola
uhradena ani CiastoCne, €im danovy subjekt zavinil dlh na Statnom rozpocte
Slovenskej republiky vo vySke 987,41 €. Taktiez potvrdila, Ze uvedené danové
nedoplatky boli uhradenej v plnej vyske.

V priebehu vySetrovania boli zabezpecCené relevantné listinné doklady a to



jednotlivé danové priznania k dani z pridanej hodnoty za predmetné zdanovacie
obdobia, z ktorych je zrejma vyska vlastnej danovej povinnosti, potvrdenia danového
subjektu spolocnosti XXXXX a oznamenia Danového uradu XXXXX o uz
vykonanych a zrealizovanych platbach dani z priadnej hodnoty za posudzované
obdobie, z ktorych vyplyva, Zze dan z pridanej hodnoty za zdarnovacie obdobie januar
2018, januar 2019, februar 2019 a april 2019 bola ku dfiu 30.12.2019 v plnej vyske
zaplatena.

Z odborného vyjadrenia Ing. Evy BaSistovej vypracovaného pod ¢. 81/2019
vyplyva, zZe danovy subjekt XXXXX neuhradil za zdanovacie obdobie januar 2018,
januar 2019, februar 2019 a april 2019 Daflovému uradu v termine splatnosti svoje
danové povinnosti na dani z pridanej hodnoty spolu vo vyske 12.527,61 €. Ku driu
splatnosti danovej povinnosti za dafn zpridanej hodnoty za vySSie uvedené
zdanovacie obdobie bola spoloCnost XXXXX schopna uhradit’ svoj zavazok vocCi
danovému uradu spolu vo vyske 12.527,61 €.

K osobe obvineného XXXXX bolo zistené, Ze doposial bol trinastkrat
priestupkovo rieSeny pre porusSenie pravidiel cestnej premavky, v odpise registra
trestov nema ziaden zaznam. Zo spisového materialu bolo tiez zistené, Ze
spolo¢nosti XXXXX, v ktorej obv. XXXXX vykonaval funkciu konatela, boli v Easovom
obdobi dvadsiatich Styroch mesiacov pred spachanim skutku, pre ktoré je trestné
stihanie vocCi obv. XXXXX nemu vedené, vydané Danovym uradom XXXXX celkovo
Sest' rozhodnuti o vyrubeni uroku z omesSkania za nezaplatenie dane z pridanej
hodnoty vyrubenej podanim danového priznania v ustanovenej lehote a ustanovenej
vySke, ktoré nadobudli pravoplatnost dina 24.06.2016. Zo samotného oddvodnenia
uvedenych rozhodnuti vyplyva, ze vlastna danova povinnost bola uhradena
dafiovym subjektom po stanovenej lehote. K uvedenym rozhodnutiam je potrebné
uviest, Ze uroky z omeSkania su osobitnou formou sankcie a nemaju charakter
pokuty, resp. represivnej sankcie, ktora by mohla predstavovat prekazku aplikacie
indtitutu ucinnej latosti podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona z dévodu
uvedeného v ustanoveni 86 ods. 2 Trestného zakona. Nezaplatenie vlastnej darovej
povinnosti v lehote splatnosti a jej dodato¢né uhradenie nemozno povazovat za
rovnaké, alebo obdobné konanie, ako je konanie popisané v skutkovych podstatach
trestnych cinov nezaplatenia dane a poistného, neodvedenia dane a poistného
a skratenia dane a poistného. Z vystupu z dennika vySetrovacich spisov, odpisu z
registra trestov GP SR a lustracie v systéme GP SR vyplyva, Ze voCi obv. XXXXX
nebolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené trestné stihania
za obdobny ¢in z dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu.

Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zakona sa
dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkove
sporenie.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujica sumu 266,-- €. Skodou vaéSou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmene;j
stonasobok takej sumy.

Vychadzajuc z doposial vykonaného vysSetrovania a na podklade vSetkych
dolozenych listinnych dokladov je mozné konStatovat, Ze zo strany podnikatefského
subjektu XXXXX bol ku drnia 30.12.2019 uhradeny dlh na dani z pridanej hodnoty, o
com svedCi oznamenie o uhrade zaslané Danovym uradom XXXXX zo dna
23.01.2020, Ze podnikatelsky subjekt za zdanovacie obdobie 01/2018 uhradil vo
vySke 9.029,01 €, za zdanovacie obdobie 01/2019 uhradil vo vySke 2.241,37 €, za



zdanovacie obdobie 2/2019 uhradil vo vyske 798,83 € a zdafiovacie obdobie
04/2019 uhradil vo vyske 987,41 €, im je vySetrované obdobie uhradené v plnej
vyske.

Z uvedeného vyplyva zaver, ze zo strany Statutarneho organu - konatefa tohto
podnikatefského subjektu - obvineného XXXXX doSlo uz uvadzanymi jednotlivymi
platbami za konkrétne diZné obdobia k uhrade diZzného poistného v celom rozsahu,
¢o ucinil eSte pred preStudovanim vySetrovacieho spisu. Zaroven je potrebné
poukazat na skutoCnost, Ze po zadovazeni vSetkych relevantnych listinnych
dokladov spocivajucich v sprave Danoveho uradu, vystupu z dennika vySetrovacich
spisov, ako aj odpisu z registra trestov GP SR je mozné konstatovat, Ze v danej veci
nejde o pachatela, ktory by bol za obdobny €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch postihnuty a ani trestné stihanie tohto pachatela uz za obdobny
¢in nebolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z dévodu
zaniku trestnosti trestného cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zakona trestnost’ trestného Cinu zanika, ak ide
o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného
podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak splatna dan a jej
prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené najneskdr v nasledujuci den po
dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho
vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zakona trestnost’ trestného €inu podla odseku 1 pism. e)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ze je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
napifajuci znaky preéinu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zak.,
a ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, avSak trestnost Cinu zanikla, nakofko
obvineny dodato¢ne zaplatil dlzné poistné skér ako nasledujuci den po dni, ked sa
pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami, pricom
sa nejedna o pachatefa, ktory bol za obdobny €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch postihnuty, alebo pachatela, ktorého trestné stihanie za obdobny
¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z dévodu
zaniku trestnosti trestného Cinu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila z dévodu, Ze trestnost Cinu zanikla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 pracovnych
dni od jeho oznamenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu
v Ziline. Staznost ma odkladny ucinok



JUDr. Maria Liptakova
prokuratorka



