OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 114/16/5511-40 Zilina 26.09.2017
EEC: 2-43-305-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 4 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 15.30 hod. dfa 22.01.2016 do 14.00 hod. dna 06.02.2016 v
zahradkarskej osade XXXXX, na zahradnej chatke s popisnym Cislom XXXXX rozbil
sklenenu vypln okna, ktoré nasledne otvoril, vnikol do chatky, kde nezistenym
predmetom vypacil v oblasti zamku dvere veduce do predsiene, ¢im doSlo k
poskodeniu dveri aj zarubne a z chatky odcudzil elektrické Cerpadlo na vodu zn.
Garden pump set FGPS 1100B2, vyrobné cislo IAN 93508, ¢im poskodenému
XXXXX spésobil Skodu kradezZou vo vyske 50,- € a poSkodenim zariadenia Skodu vo
vySke 150,- €.

pretoze trest, ku ktoremu mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX pod spisovou
znackou CVSXXXXX vykonaval vy$etrovanie v trestnej veci obv. XXXXX, trestne
stihaného pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona, ktorého sa
mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze



v dobe od 15.30 hod. dfa 22.01.2016 do 14.00 hod. dna 06.02.2016 v
zahradkarskej osade XXXXX, na zahradnej chatke s popisnym €islom XXXXX rozbil
sklenenu vypln okna, ktoré nasledne otvoril, vnikol do chatky, kde nezistenym
predmetom vypacil v oblasti zamku dvere veduce do predsiene, ¢im doSlo k
poskodeniu dveri aj zarubne a z chatky odcudzil elektrické Cerpadlo na vodu zn.
Garden pump set FGPS 1100B2, vyrobné Cislo IAN 93508, ¢im poskodenému
XXXXX spbsobil Skodu kradezZou vo vyske 50,- € a poSkodenim zariadenia Skodu vo
vySke 150,- €.

Po skonCeni vySetrovania vySetrovatel predlozil na tunajSiu prokuraturu
spisovy material spolu s navrhom na konecné rozhodnutie.

Preskimanim predloZzeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, priCom
vysledky vySetrovania v predmetnej trestnej veci odovodriuju zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku prokurator méze zastavit' trestné
stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Trestného Cinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sa dopusti ten,
kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim, za ¢o zakon
dovoluje ulozit’ trest odnatia slobody v trvani az na dva roky.

Trestné stihanie bolo zafaté na zaklade trestného oznamenia XXXXX
v suvislosti s vlamanim, ku ktorému malo dojst vjeho zahradnej chatke
v zahradkarskej osade XXXXX, pricom mu mala byt odcudzené elektrické Cerpadlo
a spOsobena Skoda posSkodenim zariadenia. PoSkodeny XXXXX vo svojej vypovedi
podrobne popisal skutoCnosti, ktoré zistil v suvislosti s kradezou. Zaroven uviedol, Ze
v chatke si vzdy nechava rezervu tri cigarety zn. Roghmans. Na podlahe boli po
kradeZi najdené tri cigaretové ohorky tejto istej znacky. V chatke spravidla nefajci,
iba v pripade, ze prSi, nikdy nenechava vo vnutri cigaretové ohorky. Pri obhliadke
miesta Cinu bola zaistena okrem iného aj biologicka stopa — cigaretovy ohorok, z
ktorého bola v ramci znaleckého skumania izolovana DNA, priCom bola zistena
zhoda s DNA profilom osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX
XXXXX. Do spisového materialu boli zabezpeCené pravoplatné rozhodnutia
cudzozemskych sudov, ktorymi bol obv. XXXXX odsudeny a boli mu ulozené tresty.
Jedna sa o pravoplatné rozhodnutie prislusného sudu St. Pdlten, sp. zn. 13 HV
35/16h -50, pravoplatné 31.05.2016, ktorym bol XXXXX odsudeny pre trestny ¢in
kradeze a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 4 roky
a rozhodnutie Okresného sudu Bruntal, sp. zn. 66T 149/2016-329, pravoplatné
11.10.2016, ktorym bol XXXXX odsudeny pre trestny Cin kradeze, poruSovania
domovej slobody a falSovania platobnych prostriedkov a bol mu uloZeny
podmienecny trest odnatia slobody na dva roky so skusobnou dobou v trvani 3 roky
a 6 mesiacov

Vzhladom na takto ustaleny skutkovy stav je nutné konstatovat splnenie
podmienok pre postup podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku, v zmysle ktorého
prokurator zastavi trestné stihanie, ak je ak je trest, ku ktorému mdze trestné
stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz
pravoplatne ulozeny. V tejto suvislosti poukazujem predovSetkym na tu skutoCnost,
Ze za trestny Cin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona, za ktory je obv.
XXXXX aktualne trestne stihany, zakon dovofuje ulozit’ trest odnatia slobody az na



dva roky, priCom vySSie uvedenym pravoplatnymi rozhodnutiami cudzozemskych
sudov boli obv. XXXXX ulozené tresty presahujuce uvedenu hranicu trestnej sadzby.

Vzhladom na tieto skutoCnosti mam za to, Zze v danom pripade boli splnené
vSetky zakonné predpoklady pre postup podfa § 215 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.

Podla § 215 ods. 7 Trestného poriadku v trestnom stihani, ktoré bolo zastavené
podfa § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku, sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi do troch
dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Maria Liptakova
prokuratorka



