OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 421/20/5511-9 Zilina 26.02.2021
EEC: 2-43-313-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX t.€. Studentky XXXXX, voci ktorej ma zakonnu
vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, ktorej vySka bola urCena
rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp.zn. 37P/36/2020-128 zo diia 27.10.2010,
pravoplatnym dna 18.3.2011, ktory mu bola ulozena povinnost’ prispievat’ na vyzivu
dcéry vyzivnym vo vySke 100 EUR mesacne vzdy do konca mesiaca, ktory
predchadza mesiacu, za ktory sa vyzivné poskytuje s povinnostou vyzivné platit
k rukam maty dietata XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX pricom tuto svoju
povinnost si nemal plnit od mesiaca marec 2020 do 26.2.2021, kedy za
mesiace marec az august 2020 nemal uhradit Ziadne vyzivne, pricom v uvedenom
obdobi mal prijem zo zamestnania v spolo¢nosti XXXXX , v désledku ¢oho ku driu
26.2.2021 zavinil dlh na vyzivnhom k rukam dcéry XXXXX vo vySke najmenej 600
EUR,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Dna 5.7.2020 XXXXX podala na Obvodnom oddeleni PZ BytCa trestné
oznamenie, v ktorom uviedla, Zze je Studentkou XXXXX a bude navstevovat 5.
semester. Trestné oznamenie podava na svojho otca XXXXX. Jej otec je povinny
prispievat’ na jej vyZzivu mesacne sumou vo vysSke 100 EUR, priCom tuto povinnost' si
neplni od mesiaca marec roku 2020. Posledné vyZivné uhradil v mesiaci februar
2020 vo vyske 100 EUR a nezaplatil jej vyZivné za mesiace marec, april, maj, jun
roku 2020, ¢im vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke 400 EUR. Aktualne zije v spoloCnej
domacnosti so svojou matkou XXXXX, sotca nevidela 12 rokov, nie je s nim
v ziadnom kontakte. Zije len z toho, &o jej poskytne jej matka. Na matku je bytostne
odkazana, keby s nou nebyvala a ona ju nezivila, tak by nemohla Studovat. V stave
nudze nie je.

Na podklade podaného trestného oznamenia povereny prislusnik Obvodného
oddelenia PZ Bytéa diia 7.8.2020 vydal uznesenie &islo CVS:ORP-779/BY-ZA-
2020, ktorym podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a su€asne podfa
§ 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla’§ 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil na tomu skutkovom zaklade,
Ze

XXXXX je na zaklade rozsudku Okresného sudu v XXXXX 37P/36/2020-128
zo dna 27.10.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dnom 18.3.2011 a vykonatelnost
dria 24.11.2010 povinny prispievat vyzivnhé na svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX
mesacne sumou vo vySke 100 EUR a to vzdy do konca mesiaca, ktory predchadza
mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje k rukam matky XXXXX, bytom XXXXX,
priCom si tuto svoju povinnost’ nesplnil za mesiace marec, april, maj, jun, jul, august
roku 2020, kedy za uvedené mesiace neuhradil ziadne vyzivné a teda do dnesSného
dna dlhuje na beznom vyzivnhom sumu vo vySke 600 EUR.

V priebehu vySetrovania povereny prislusnik PZ k veci vypocul obv. XXXXX
a svedkyne posk. XXXXX a XXXXX.

Obv. XXXXX vypovedal, Ze so svojou byvalou manzelkou XXXXX ma dcéru
XXXXX. Na zaklade rozsudku sudu je povinny prispievat na vyzZivu dcéry sumou vo
vySke 100 EUR mesacCne vzdy do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, na
ktory sa vyzivné poskytuje k rukam matky XXXXX, ktorej je dcéra zverena do
osobnej starostlivosti. Nedoplatok na zaklade rozsudku za obdobie do 1.9.2010 do
31.10.2010 v sume 67,22 EUR je uhradeny. K beznému vyzZivnému uvadza, ze
nema ziadny dlh na vyzivnom. Su mu vykonavané zrazky zo mzdy na zaklade
exekucného prikazu. Jedna sa o sumu vo vySke 100 EUR mesacne. Tieto zrazky su
mu zrazané kazdy mesiac, €o je podloZzené aj vyplatnymi paskami a dokladom od
exekutora JUDr. Janca. Je si vedomy, Ze dcéra navstevuje vysoku Skolu formou
denného Studia a Ze vyZivovacia povinnost je stale platna. On pracuje ako robotnik
v spolo€nosti XXXXX. S dcérou XXXXX sa nestretava, ma druhu rodinu. V minulosti
mu styk s dcérou zakazala byvala manzelka. S byvalou manzelku ani s dcérou nie je
v osobnom ani telefonickom kontakte. Na narodeniny a sviatky dcére nekupuje
darCeky, nezaujima sa o jej zdravotny stav a Skolsky prospech.



Svedkyrna — poskodena XXXXX vypovedala, ze dna 5.7.2020 podala na
obvodnom oddeleni PZ ustne trestné oznamenie, kde uviedla, ze jej otec XXXXX je
povinny na zaklade rozsudku sudu prispievat na jej vyzivu mesac¢ne sumou 100
EUR, pricom tuto povinnost si nemal plnit od mesiaca marec 2020. Posledné
vyzivné poslal v mesiaca februar 2020. Neplati jej teda vyzivné od mesiaca marec
2020 a ku diu jej vysluchu 11.9.2020 je dizni 600 EUR. Vyzivné ma otec platit
k rukam jej matky XXXXX. Ona otca nevidela 12 rokov, nie je s nim v ziadnom
kontakte, on jej netelefonuje, nekupuje jej ziadne darCeky. Nezaujima sa jej zZivot, jej
Studium a zdravie. Ona zZije v spoloCnej domacnosti s mamou. Ako Studentka nema
Ziadny iny prijem, Zije z toho, Co jej poskytne mama. Bytostne je odkazana na matku,
ktora plati jej potreby. Keby nebyvala s mamou a ona ju nezivila, tak by nemohla
Studovat. V stave nudze nie je a ani nebola. Nahradné vyzivné neziadala. Po tom,
ako bolo otcovi vznesené obvinenie pre uvedeny precin, vysli najavo skutocnosti o
tom, Ze voCi jej otcovi je vedené exekucné konanie sudnym exekutorom JUDr.
Jancom, priCom nastal komunikacny problém medzi jej matkou, resp. fnou a sudnym
exekutorom. Totiz jej matke priSli nejaké peniaze od exekutora, tak ich nevedeli
zaradit, Ci su to peniaze za nejaké predchadzajuce alebo aktualne obdobie
nezaplatenia vyzivného na jej osobu od otca XXXXX. Preto vyzivné na jej osobu je
uhradené celé av plnej vySke. Celé trestné oznamenie nou podané povaZuje za
vybavené. Za vzniknuté sa ospravedInuje.

Vo svojej dalSej vypovedi zo dna 21.1.2021 vypovedala, Ze po opakovanom
prepocCitani vyzivného na jej osobu, ktoré bolo poukazané jej matke od sudneho
exekutora aj spatne za roky 2018, 2019 a 2020 dospeli k zaveru, Ze jej otec uhradil
vyzivné v celom rozsahu, €o sa tyka stihaného obdobia tak, ako mu je kladené za
vinu.

Svedkyrnia XXXXX vypovedala, Ze jej byvaly manzel je povinny na zaklade
rozsudku sudu prispievat na vyzivu dcéry XXXXX mesacne sumou 100 EUR do
konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje. XXXXX
naposledy uhradil vyzivné na dcéru XXXXX za mesiac februar 2020 prostrednictvom
postového poukazu na jej meno. Nahradné vyzivné na dcéru nepobera. S byvalym
manzelom nie je v ziadnom kontakte, byva v spolo¢nej domacnosti len s dcérou
XXXXX Dcéra Studuje na XXXXX dennou formou. Byvaly manzel na dcéru
neprispieva ziadnym inym spésobom. Nekupuje jej ziadne Skolské potreby, darCeky.
Mysli, Zze sa s dcérou nevidel uz 12 rokov, nejavi o fu Ziadny zaujem. Dcéra
nepotrebuje ziadnu Specialnu starostlivost ani lieky. V dalSej Casti vypovede
uviedla, Ze az po samotnom vzneseni obvinenia byvalému manzelovi vySlo najavo,
ze XXXXX ma na zaklade exekucného prikazu sudneho exekutora XXXXX zrazky
zo mzdy a Zze ma uhradené vsetko vyzivné voci dcére. Vzniknutu situaciu vysvetluje
tak, ze doSlo ku komunikaChému nedorozumeniu. Mylne sa domnievala, ze
uhradené a poslané vyzivné je za predchadzajuce obdobia. AZ po kontaktovani
sudneho exekutora vzala na vedomie, Ze vyzivné na dcéru XXXXX ma byvaly
manzel XXXXX uhradené v plnej vyske.

Vo svojej dalSej vypovedi zo dna 21.1.2021 vypovedala, ze opatovne pracne
prepocCitala uhradené vyzivné od sudneho exekutora, ktoré vymohol od jej byvalého
manzela XXXXX. Pri vypocCtoch sa musela vratit spatne az do obdobia roku 2018,
kedy mal XXXXX uhradit' vyzivné v celkovej vyske 1.200 EUR. Ona vSak dostala od
samotného XXXXX vyzivné vo vySke 360 EUR a exekutor vymohol vyzivné
v celkovej vySke 2.565,54 EUR. Tieto peniaze aj fyzicky dostala. V roku 2018 nad
ramec bezného vyzivného dostala sumu 1.725,54 EUR, z Coho si odratala aj



zameskané vyzivné. V roku 2019 jej mal XXXXX uhradit vyzivné vo vyske 1.200
EUR, priCom od samotného XXXXX dostala 360 EUR a exekutor vymohol 3.481,65
EUR. Tieto peniaze aj fyzicky dostala. Nad ramec bezného vyzivhého v roku 2019
dostala sumu 2.641,65 EUR, z ¢oho si odratala aj zameSkané vyzivné. V roku 2020
mala dostat’ od XXXXX vyzivné vo vySke 1.200 EUR, pricom XXXXX jej poslal 220
EUR a sudny exekutor vymohol sumu 308,80 EUR. AvSak vztahom na vysSSie
uvedené obdobie zistila, ze obvineny XXXXX ma doposial uhradené vyzivné viac
ato vo vySke najmenej 30 EUR. V zavere vypovede uviedla, ze XXXXX ma
uhradené celé vyzivné za rok 2020, ako aj vyzivné za mesiac januar 2021.
V sucasnej dobe ned|zi na vyZzivhom ziadne vyzivneé.

PoCas vySetrovania boli do spisu zabezpeCené rbzne listinné dobkazy.
Podstatné z nich tvoria: rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.zn. 37P/36/2010 zo
dna 27.10.2010, pravoplatny dna 18.3.2011, rozsudok Krajského sudu XXXXX
9CoP/102/25010 zo dna 21.12.2010, rodny list XXXXX, potvrdenie o navsteve Skoly
zo dna 3.9.2020, z ktorého vyplyva, ze XXXXX je Studentkou 3. roCnika XXXXX
v Skolskom roku 2020/2021 dennou formou.

V spise su zalozené aj:

- vyplatné pasky obv. XXXXX za obdobie mesiacov april az jul 2020, kde je
evidentna zrazka 100 EUR na vyzivné vykonana na zaklade
EX 1559/10,

- postové penazné poukazy zo dia 14.1.2020 podacie Cislo 50194 na
sumu 120 EUR a zo diia 12.2.2020 podacie Cislo 20140 na sumu 100 EUR
pre adresata XXXXX,

- sprava od exekutora JUDr. Mariana Janca zo dna 12.12.2019, z ktorej
vyplyva, ze vzhladom na vzniknuty preplatok na vyzivhom pozastavuje
vykon zrazky po dobu Styroch mesiacov poénuc mesiacom 1/2020 az
4/2020. Nasledne upravuje vysku zrazky na 100 EUR mesacne bezné
vyzivné az do ukoncenia vyzivovacej povinnosti,

- exekucny prikaz EX 1559/10 zo diia 1.6.2018, z ktorého vyplyva, Ze
exekutor vymaha 100 EUR bezné vyzivné od januara 2011 splatné od
1.9.2010 az do zaplatenia, pricom zameSkané vyzivné ku driu 1.6.2018 je
3.199,09 EUR,

- sprava od exekutora zo dna 18.8.2020, z ktorej vyplyva, Ze celkova
vymozena suma na vyzivhom je ku nu 18.8.2020 vo vysSke 12.792,38 EUR,
ztoho preplatok je vo vySke 291,92 EUR, bezné vyzivné vo vyske
100 EUR mesacne nadalej trva a

- sprava od exekutora zo dna 8.1.2021, z ktorej vyplyva, ze dna 10.12.2020
bola vykonana zrazka zo mzdy obvineného vo vyske 78,074 EUR, Celkova
vymozena suma na vyzivnom je ku dfiu 8.1.2020 vo vyske 12.900,46 EUR,
pricom eviduju preplatok na vyzivhom vo vyske 165,52 EUR z d6évodu, ze
povinnému boli vykonavané zrazky zo mzdy a suCasne vykonaval
Ciastkové priame platby opravnene;. .

SucCastou spisu su aj spravy kosobe obv. XXXXX, konkrétne sprava
spolocnosti XXXXX, z ktorej vyplyva, ze XXXXX u nich pracuje od 11.4.2018, pricom
na zaklade exekuéného prikazu EX 1559/2010 su mu vykonavané zrazky zo mzdy
na vyzivné vo vyske 100 EUR mesacne, sprava UPSVaR XXXXX zo diia 28.7.2020,
z ktorej vyplyva, ze XXXXX nie je t.C. vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie,



posledna evidencia bola od 18.12.2010 do 8.1.2012, sprava Okresného uradu
XXXXX zo dna 27.7.2020, podla ktorej XXXXX nie je vedeny v zivhostenskom
registri, sprava Danového uradu XXXXX zo dna 30.7.2020, podfla ktorej XXXXX je
zapisany v registri danovych subjektov ako evidovany danovy subjekt, daroveé
priznania nepodava, sprava Socialnej poistovne, pobotka XXXXX zo dna 5.8.2020,
z ktorej vyplyva, ze XXXXX je aktualne vedeny v registri poistencov od obdobia
11.4.2018, ktora evidencia trva.

Zhodnotenim vySSie uvedenych skutoCnosti zistenych vykonanym
dokazovanim som dospela k zaveru, ze zo strany obv. XXXXX nedoslo k naplneniu
objektivnej stranky precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1

Tr. zak. Zakonné znaky tohto precinu naplni ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzZivovat alebo
zaopatrovat.

Neplnenim povinnosti vyzivovat alebo =zaopatrovat iného sa rozumie
zavinené (v umyselnej alebo nedbanlivostnej forme) neplatenie vyzivného alebo
neposkytovanie zodpovedajuceho plnenia v naturalne forme. O neplnenie
vyzivovacej povinnosti ide aj vtedy, ak nie je plnené v rozsahu stanovenom zakonom.
Rozsah vyzivovacej povinnosti sa posudzuje v trestnom konani samostatne ako
predbezna otazka ambze vyhadzat ziného rozsahu vyzivovacej povinnosti
pachatela, nez aky bol ur€eny pravoplatnym rozsudkom sudu v civilnom konani.

XXXXX je stihany za neplatenie vyzivného za obdobie od marca 2020 do
26.2.2021. Zvykonanych dbékazov je evidentné, Ze obvinenému na zaklade
exekucného prikazu bolo strhavané bezné vyzivné vykonavanim zrazok zo mzdy vo
vySke 100 EUR mesacCne , pricom mu boli vykonavané aj zrazky na zameSkané
vyzivné z predchadzajuceho obdobia. Nasledne vymozené vyzivné sudny exekutor
nepravidelne posielal opravnenej osobe. Okrem toho, Ze vyZivné v uvedenom
obdobi bolo vymahané exekutorom, obv. XXXXX vykonaval nepravidelne aj sam
Ciastkové uhrady vyzZivného priamo  opravnenej osobe, t.j. krukam XXXXX.
Poslednu takuto platbu priamo na adresu XXXXX zaslal dha 12.2.2020. Uvedené
platby sam nevykonaval od mesiaca marec 2020 doposial a v obdobi od mesiaca
marec 2020 nebolo vyzivné na XXXXX zasielané opravnenej osobe pravidelne
mesacne ani vramci exekucného konania. Podfa spravy exekutora zo dna
12.12.2019 exekutor vzhladom na vzniknuty preplatok na vyzivhom pozastavil vykon
zrazky na dobu Styroch mesiacov poc¢nuc mesiacom januar 2020 az april 2020
a nasledne upravil vySku zrazky na sumu 100 EUR mesacne az do ukoncCenia
vyZzivovacej povinnosti. V roku 2020 exekutor opravnenej osobe poslal vyZivné dna
14.5.2020 vo vySke 100 EUR, dnha 19.8.2020 vo vySke 100 EUR a dha
16.12.2020 vo vySke 100 EUR. Vramci exekuCného konania exekutor ku driu
8.1.2021 vymohol vyzivné vo vyske 12.900 EUR, pricom ktomuto datumu je
evidovany preplatok na vyzivnhom vo vyske 165,22 EUR. Tiez z vypovede svedkyne
XXXXX je zrejmé, ze za rok 2020 obv. XXXXX mal poslat’ vyzivné v celkovej vyske
1.200 EUR, pricom sam poslal vyzivné vo vyske 220 EUR a exekutor vymohol
vyzivné vo vysSke 308,08 EUR. Menovana po prepocitani vyzivného za obdobie od
roku 2018 ku driu jej vysluchu dna 21.1.2021 zistila, Ze XXXXX ma na vyzivhom
doposial uhradené viac najmenej o 30 EUR.

Za takejto zistenej situacie mozno konsStatovat, ZzZe obv. XXXXX nie je



typickym neplatiCom vyzivného. Je nesporné, Ze menovany naposledy sam uhradil
vyzivné v mesiaci februar 2020 a po tomto obdobi si neplnil povinnost’ platit’ vyzivné
tak, ako mu bolo ulozené rozsudkom sudu o ur€eni vyzivného, t.j. pravidelnym
mesacnym uhradzanim ciastky vyzivné pre svoju dcéru vo vySke 100 EUR. Vyzivné
vSak vtomto obdobi bolo vymahané exekutorom vykonavanim zrazok zo mzdy
obvineného, ktory s ohladom na vzniknuty preplatok pravidelne kazdy mesiac
opravnenej osobe vyZivné neposielal. Nakolko obv. XXXXX bola exekutorom
v predchadzajucom obdobi strhnuta v ramci exekucného konania na vyzivné vysSia
suma, ako v danom obdobi bolo povinnostou obvineného uhradit, jeho konanie
mozno hodnotit' tak, Ze vyZivovaciu povinnost si v sledovanom obdobi riadne plnil.

S poukazom na tieto skuto€nosti mam za to, Ze v danej veci za vysSie
popisanej situacie nebol poruseny zaujem na zabezpeceni vyzivy XXXXX v takej
miere, aby bolo z toto nutné vyvodzovat trestnopravnu zodpovednost voCi obv.
XXXXX. Preto som dospela kzaveru, ze konanim obv. XXXXX nedoslo
k spachaniu precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie ak, nie
je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Beruc v uvahu uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



