OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 43/18/5511-15 Zilina 10.10.2018
EEC: 2-43-328-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci ma ako otec zakonnu vyZzivovaciu povinnost vocCi svojmu synovi XXXXX, nar.
XXXXX, vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, ktorej vySka bola urCena rozsudkom
Okresného sudu Zilina XXXXX zo dita XXXXX, pravoplatnym diia XXXXX, na sumu
vo vySke 2.000,- Sk (66,39 Eur) mesacne, s povinnostou platit’ vyzivné vzdy do 15-
teho dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, tuto
svoju povinnost si vedome neplnil od 01.03.2017 doposial’, hoci nebol evidovany na
urade prace ako uchadzaC o zamestnanie, pricom neplatenim vyzivného vystavil
svojho syna nebezpecCenstvu nudze, pretoze prijem matky XXXXX nie je postacujuci
na zabezpecCenie potrieb dietata, v désledku Coho je odkazana na finanénu
a materialnu pomoc svojich rodiCov, uktorych aj so synom byva v spoloCnej
domacnosti, pricom XXXXX za obdobie od 01.03.2017 do dneSného dna 10.10.2018
bol povinny uhradit’ vyzivné v celkovej vySke 1.261,41 Eur, priCom dlzné vyzivné v
plnom rozsahu uhradil,




Ilebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS:XXXXX zo dna
10.01.2018 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a sucasne
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zdkona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia (dlh na vyzivhom bol v predmetnom
uzneseni vyCisleny ku driu jeho vydania 10.01.2018 na sumu vo vySke 663,90 Eur).

Nasledne bola predmetna trestna vec odstupena z dévodu prisluSnosti na
Okresné riaditelstvo PZ XXXXX, kde bola evidovana pod ¢. CVS:XXXXX s tym, Ze
konajuci vysSetrovatel PZ dna 23.01.2018 zmenil pravnu kvalifikaciu konania
obvineného XXXXX na precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. a/ Tr. zakona.

Po ukoncCeni vySetrovania bol suvisiaci spisovy material predlozeny na
Okresnu prokuraturu Zilina na dal$ie konanie.

Ako vyplyva z vykonaného dokazovania, vo veci bola vypocuta svedkyna -
posSkodena XXXXX, svedok XXXXX, pricom zaroven boli zabezpelené viaceré
listinné doklady.

Obvineny XXXXX (vzhladom na jeho dlhodobu nepritomnost na uzemi
Slovenskej republiky) bol o prebiehajucom trestnom konani opakovane informovany
policiou, ato telefonicky, ako i prostrednictvom e-mailov, ako i mu boli tymto
spdsobom zaslané i uznesenie o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia zo
dria 10.01.2018.

Svedkyna - poskodena XXXXX bola vo veci vypocuta dna 08.12.2017, kedy
podala na policii trestné oznamenie a nasledne bola vypocuta v procesnom
postaveni svedka - poskodeného dna 28.06.2018.

Menovana uviedla, ze s byvalym manzelom XXXXX ma syna XXXXX, na
ktorého XXXXX neplati vyzivné od marca 2017. Naposledy jej zaplatil sumu 980,-
Eur, kedy vyplatil dlzné vyzivné za obdobie od januara 2016 do mesiaca februar
2017 vratane. Cez socialnu siet’ jej odkazal, Zze zvySok je na darCeky pre syna. Od
mesiaca marec 2017 si opat vyzZivovaciu povinnost neplnil. Svedkyfa zaroven
uviedla, Zze so synom XXXXX byva u svojich rodiCov, ktori jej pomahaju so
starostlivostou o syna, ako aj tym, Ze rodi€om neplati Ziadne peniaze v suvislosti
s byvanim. Niekedy, ked potrebuje nieCo neCakané zaplatit, tak aj s tymto jej rodicia
pomdZzu. Nevie, ako by svoju socialnu situaciu riesila bez ich pomoci, pretoze napriek
tomu, ze je zamestnana, zo svojho prijmu by tazko zabezpecila byvanie a chod
domacnosti so synom. Na syna ma zvySené vydavky ohladom jeho zdravotného
stavu, kedze trpi atopickym ekzémom a tiez nosi okuliare.

Vo veci bol vypocuty svedok XXXXX (otec XXXXX), ktory potvrdil, Ze dcére
XXXXX pomahaju, ato tak, ze aj so synom byva u nich. Ob¢as jej tiez musi nieCo
poziCat, ak dcéra potrebuje nieCo surne uhradit. Uviedol zaroven, ze jeho dcéra
a ani vnuk XXXXX nie su s XXXXX v ziadnom kontakte.



Sugastou spisu je rozsudok Okresného sudu Zilina XXXXX zo dfia XXXXX,
ktorym bolo manzelstvo XXXXX a XXXXX rozvedené, pricom predmetnym
rozsudkom bolo zaroven urCené vyzivné na syna XXXXX vo vySke 2.000,- Sk
mesache, €o v sucasnosti predstavuje sumu 66,39 Eur mesacne.

Zo sprav k osobe obvineného XXXXX z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX a Socialnej poistovne, pobotka XXXXX vyplyva, ze XXXXX bol naposledy
evidovany ako uchadzac o zamestnanie od 24.09.2012 do 30.09.2012, pricom dévod
vyradenia bol, Zze sa zamestnal v Clenskom State Eurdpskej unie. V obdobi
neplatenia vyzivného nepoberal davky v nezamestnanosti, nemocenské davky, ani
nebol evidovany ako poberatel déchodku.

Sucastou spisu je i e-mailova komunikacia policie s XXXXX ohladom jeho
trestného stihania.

V spise sa nachadza i e-mail z adresy XXXXX, v ktorom je uvedené, Ze dna
31.08.2018 obdrzala dve postové poukazky na sumu 1.370,- Eur.

Poznamenavam, ze prevzatie uvedenej financnej Ciastky bolo dia 10.10.2018
telefonicky preverené Okresnou prokuraturou Zilina u XXXXX. Menovana
v telefonickom rozhovore potvrdila, Ze uvedenu sumu prevzala.

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
Z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat ineho a uvedenym
¢inom vydéa opravnenu osobu do nebezpeclenstva nudze.

S poukazom na vykonané dokazovanie konStatujem, ze XXXXX si od
01.03.2017 neplnil vyzivovaciu povinnost na svojho syna XXXXX, hoci nebol
evidovany na urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie, pricom neplatenim
vyzivného vystavil svojho syna nebezpeCenstvu nudze z dévodu nizkeho prijmu
XXXXX, ktora je odkazana na financ¢nu a materialnu pomoc svojich rodicov.

Tymto konanim naplnil XXXXX znaky precCinu zanedbania povinnej vyZzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona, avSak dlh na vyzivhom %
plnom rozsahu uhradil - ma uhradené vyzivnhé do konca mesiaca september 2018
s preplatkom vo vySke 108,59 Eur (obvineny XXXXX bol povinny uhradit vyzivné za
obdobie marec 2017 do dneSného dia 10.10.2018, t.j. za 19 mesiacov vo vysSke
1.261,41 Eur, pricom uhradil sumu vo vySke 1.370,- Eur).

V priebehu konania bolo zistené, Ze neplatenie vyzZzivného nemalo na
maloletého XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestného ¢inu zanedbania
povinnej vyzivy zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedZe obvineny XXXXX uhradil cely vzniknuty dih na vyzivhom a neplatenie
vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, splnil podmienky citovaného
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak



zanikla trestnost’ ¢inu.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat na Okresne;
prokurature Zilina do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia (doruCenia)
uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Andrea Vrabcova
prokuratorka



