OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 39/16/5511-12 Zilina 24.11.2016
EEC: 2-43-356-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0,- €
Pefiazna suma ur€ena na v8eobecne prospesné ucely: 100 €

Konkrétny adresat penaznej sumy urcCenej na vSeobecne prospesné ucely:
obcCianske zdruzenie Naru¢ — Pomoc detom v krize, XXXXX suma 50,- €

Suma odovzdana Statu na pefaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 50,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 21.12.2015 v Case okolo 21.00 hod. vo vyrobnej hale spolo€nosti XXXXX, spol.
s.r.o. nachadzajucej sa na ul. XXXXX XXXXX, pri otaCani sa na sedadle, nohou
uviedol do spatného chodu vysokozdvizny vozik, ktory nasledne zadnou castou
narazil a zadnym dvojkolesom zachytil pravi nohu XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX €. XXXXX, XXXXX, ktora v tom Case za vozikom prechadzala, ¢im jej podla
znaleckého posudku €. 5/2016 vypracovaného MUDr. XXXXX znalcom z odboru
zdravotnictvo afarmacia, spOsobil rozsiahle devastatné poranenie Kkoze
a podkozného tkaniva pravého predkolenia, lahky otras mozgu a trznu ranu v zahlavi
rozmerov 4x3 cm, s poruchou zdravia presahujucou 42 dni,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX uznesenim sp. zn. CVS:ORP-1373/KM-
CA-2016 zo dna 29.02.2016 podla § 206 ods.1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX
pre precin ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade tak
ako uvedené v predmetnom uzneseni.

V pripravhom konani sa obv. XXXXX ku spachaniu skutku, ktory sa mu kladie
za vinu priznal a svoje konanie olutoval.

Skuto€nost’ uzavretia zmieru medzi obvinenym XXXXX a poskodenou XXXXX
vyplyva z dohody o nahrade Skody spdsobenej trestnym Cinom — zmier, uzavretej
dnia 25.10.2016 v kancelarii probaéného a mediaéného pracovnika Okresného sudu
Zilina. V rdmci uzavretého zmieru bolo dohodnuté, Ze si poskodena nahradu $kody
od obvineného nenarokuje avyhlasuje, Zze dodrzanim dohody su naroky
poskodeného vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody v celom
rozsahu uspokojené.

Z listinnych dOGkazov zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, ze obv. XXXXX nebol doposial sudom
trestany a ani priestupkovo rieSeny.

V ramci zmieru uzatvoreného medzi obvinenym XXXXX a poskodenou
XXXXX dnia 25.10.2016 bolo urCené, Zze zo sumy 100,- Eur, zloZenej
obvinenym na vSeobecne prospesné ucely, patri 50 %, t.j. 50,- Eur statu na
pefiaznu pomoc poskodenym podfa osobithého zakona a 50 %, t.j. 50,- Eur patri
obcianskemu zdruzeniu Naru€ — Pomoc detom v krize, XXXXX

XXXXX dna 25.10.2016 bankovym prevodom uhradil na ucet Krajskej
prokuratury Zilina IBAN: XXXXX vedeny v Statnej pokladnici sumu urCenu na
vSeobecne prospesné ucely vo vyske 100,- Eur.



Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konsStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku pre rozhodnutie
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o precine,
za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou 5 rokov, obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany,
pricom nie su oddévodnené pochybnosti, Ze vyhlasenie bolo vykonané slobodne,
vazne a urcito. PoSkodena si nahradu Skody v suvislosti s danym trestnym Cinom
voCi obvinenému nenarokuje, obvineny zlozil na uc€et prokuratury pefiaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato suma nie je
zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu. Vzhladom na povahu
a zavaznost tohto trestného Cinu, mieru, akou bol dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvineného ana jeho osobné a majetkové pomery, mozno prijat zaver, ze
rozhodnutie o schvaleni zmieru je nielen dostacCujuce, ale aj odévodnené. Navyse je
potrebné poukazat na skutoCnost, Ze sam obvineny ako i poSkodena udelili suhlas
k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. XXXXX
prokuratorka



