OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 517/16/5511-12 Zilina 29.11.2016
EEC: 2-43-362-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako matka dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. 1XXXXX voci
ktorej ma zakonnu vyzivovaciu povinnost’ vyplyvajucu jej zo Zakona o rodine, ku
ktorej bola zaviazana rozsudkom Okresného sudu v Ziline &islo konania 21P/63/2009
zo dna 26.11.2009, pravoplatnym a vykonatelnym dna 08.01.2010, prispievat’ na jej
vyzivu vo vySke 66,40 € mesacne, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam otca
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, ktory ma dcéru zverenu do osobnej
starostlivosti, tuto svoju vyzivovaciu povinnost si riadne a pravidelne neplni od
01.12.2015 doposial, s vynimkou mesiacov januar, februar a marec 2016, kedy bola
dcéra Michaela v jej starostlivosti, pricom ¢im na vyzivhom uhradila drfia 20.07.2016
sumu 26,- €, dna 22.08.2016 sumu 66,40 € , teda za obdobie od 01.12.2016 do
06.10.2016, t. j. ku diu podania obzaloby, zavinila dlh vo vySke 306,- € k rukam
XXXXX.



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX uznesenim pod CVS:ORP-1131/RA-ZA-
2016 zo dna 22.07.2016 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie
a sucasne podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zdkona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonc&eni vySetrovania mi povereny prislusnik PZ OO PZ XXXXX predlozil
spisovy material s navrhom na podanie obzaloby s tym, Ze ku dfiu podania navrhu, t.
j- ku driu 08.09.2016, bol dih na vyzivhom vyc€isleny na 306,- €.

Po preskumani vySetrovacieho spisu bola trestha vec obv. XXXXX
prokuratorom vratena Obvodnému oddeleniu PZ XXXXX na doplnenie skrateného
vySetrovania dna 07.10.2016, nakofko v priebehu skrateného vySetrovania neboli
zabezpeCené vSetky potrebné dokazy vrozsahu dostatochom pre meritérne
rozhodnutie.

Zo spisoveho materialu vyplynulo, Zze obvinena je praceneschopna od
02.06.2016 o ¢om svedcCi fotokdpia dokladu o potvrdeni docasnej PN na C.l. spisu
14. Vzhladom ktomu, Ze zo zapisnice o vysluchu obvinenej XXXXX zo dna
05.08.2016 je zrejme, ze k tejto skuto€nosti vobec nebola vypocuta, bolo potrebné
vratit' vec poverenému prislusnikovi PZ za ucelom vypocutia obvinenej kedze tato
skutoCnost’ ma podstatny vyznam pre posudenie trestnej zodpovednosti a zavinenia
zo strany obvinenej pokial ide o neplnenie vyZivovacej povinnosti v obdobi po
02.06.2016. Pre objektivne posudenie trestnej zodpovednosti obvinenej
a zohladnenie zavineného a nezavineného obdobia neplnenia vyzivovacej povinnosti
bolo potrebné doplnit skratené vySetrovanie.

Spisovy material bol po doplneni skrateného vySetrovania poverenym
prislusnikom OO PZ XXXXX predlozeny nasledne prokuratorovi s navrhom na
zastavenie trestného stihania s tym, ze obvinena XXXXX dlh na vyzivhom vo vyske
306,- € v plnej vyske uhradila.

Z obsahu spisu je zrejmé, ze obv. XXXXX je matkou dcéry XXXXX, nar.
21.12.1996, ktorej otcom je XXXXX.

XXXXX sudu XXXXX pod sp. zn. 21P 36/2009 zo dna 26.11.2009, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 08.01.2009, bola obv. XXXXX
zaviazana platit vyzivné na XXXXX vo vySke 66,40 € vzdy do 20. dna v mesiaci
vopred k rukam otca dietata XXXXX.

Obvinena XXXXX uviedla vo svojej vypovedi zo dna 05.08.2016, ze si je
vedoma svojej vyzivovacej povinnosti na dcéru XXXXX vo vyske 66,40 € mesacne.
Je pravdou, ze neuhradila vyzivné za mesiac december 2015. Nasledne



v mesiacoch januar, februar a marec 2016 vyZivné neplatila, nakolfko dcéra Zila
s fou. Od aprila 2016 dcéra odiSla byvat k otcovi. Je pravdou, Ze vyzivné neplatila,
nakolko dcéra uz ma 19 rokov atato jej povedala, Ze vyzivné od nej nebude
pozadovat. Po podani trestného oznamenia XXXXX ona uhradila na vyzivhom
20.07.2016 sumu 26,- €. Uviedla, Ze chce dIZzné vyzZivné uhradit. Svoju vypoved
obvinena XXXXX doplnila dha 13.10.2016 a uviedla, Ze dIzné vyzivné za mesiace
december 2015 aZz august 2016 uhradila dfia 10.10.2016, kedy zaplatila 306,- €
a nasledne od 20.10.2016 bude platit bezné vyzivné vo vyske 66,40 €. Dalej uviedla,
Ze nepracuje, pricom sa stara o 4-roCnu dcéru a mesaCne pobera zo socialnej
poistovne nemocensku davku vo vyske 176,- €. Dalej uviedla, Ze od 02.06.2016 je
prace neschopna a jej praceneschopnost trva. Dna 29.11.2016 na telefonicky dotaz
prokuratora XXXXX uviedla, Ze jej praceneschopnost od 02.06.2016 k dneSnému
driu trva a nadalej pobera od socialnej poistovne asi 176,- € mesacne s tym, Zze od
30.11.2016 by mala mat PN ukonCenu. Dodala, ze do konca oktobra 2016 dlzné
vyzivné v celom rozsahu uhradila k rukam dcéry XXXXX. Za mesiac november 2016
zaplatila 28,-€ a zvySok sumy (vyzivné ma poukazovat 66,40 € mesacne) uhradi v ¢o
najkratSom Case.

Svedok — poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 25.08.2016 uviedol,
Ze s byvalou manzelkou obv. XXXXX maju spolu dcéru XXXXX. Vyzivné na dcéru
neplatila obvinena riadne, pricom nezaplatila za december 2015 a potom od aprila
2016 nadalej. V juli 2016 uhradila 26,-€ a v auguste 2016 uhradila 66,40 €, ¢im jej
vznikol dlh na vyzivnom vo vySke 306,- €. Dcéra Michaela navStevuje Spojenu Skodu
v Ziline, Bytéici.

Svedkyna XXXXX vypovedala dna 02.09.2016, pricom uviedla, Ze jej matka si
na fu riadne neplnila vyzZivovaciu povinnost, pricom neuhradila vyzivné za
december 2015 a nasledne za mesiace april, maj a jun 2016. V juli 2016 uhradila
sumu 26,- € a v auguste uhradila 66,40 €, ¢im jej vznikol dlh na vyzivnhom vo vyske
306,- €. Dodala, Ze Studuje v 3. roCniku strednej Skoly. Na telefonicky dotaz
prokuratorky uviedla dia 28.11.2016, Ze do konca mesiaca oktober 2016 neeviduje
voCi obv. XXXXX ziadny dlh na vyzivhom.

Sucast'ou spisového materialu su fotokdpie dokladov o platbach na vyzivnom,
pricom obvinena uhradila na vyzivnom nasledovné sumy: dia 20.07.2016 sumu 26,-
€, dha 22.08.2016 sumu 66,40 €, dra 20.09.2016 sumu 66,50€, dha 10.10.2016
sumu 306,- €. Dalej bolo telefonicky od svedkyne XXXXX, Ze obvinena na dlznom
vyzivnom v mesiaci oktober 2016 sumu 66,40 € a v mesiaci november 2016 sumu
28,- €.

SucCastou spisového materialu je fotokdpia rozsudku XXXXX, ktorym bolo
uréené vyzivné na dieta, fotokopia dokladov o platbe na vyzivnhom a dalSie listinné
dbkazy.

Dalej bola zabezpedena sprava UPSVaR Zilina, zktorej je zrejmé, ze



obvinena nie je evidovana v evidencii uchadzaCov o zamestnanie ich uradu a tiez nie
je poberatelkou pomoci v hmotnej nudzi. Naposledy bola evidovana do 31.12.2013
a evidenciu ukoncila nastupom na rodicovsky prispevok.

Zo spravy Socialnej poistovne poboéka Zilina zo dfia 06.07.2016 vyplyva, ze
obv. XXXXX nebola poberatelom davok v nezamestnanosti a neboli jej poskytované
Ziadne davky urazového poistenia. Boli jej poskytované davky nemocenské za
obdobie od 02.02.2016 do 03.02.2016 vo vySke 15,80€ a za obdobie od 14.03.2016
do 23.03.2016 vo vyske 78,70 €.

Podla sprav zamestnavatela XXXXX bol s obvinenou XXXXX v skuSobnej
dobe XXXXX pracovny pomer 30.03.2016 z dévodu &astych OCR. Zo spravy
XXXXX pracovala XXXXX od 05.04.2016 do 29.05.2016 ako upratovacka s hrubym
mesaénym platom 417,- €. Pracovny pomer bol skonéeny v skuSobnej dobe na
zaklade Ziadosti obvinene;j.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni Co aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 Tr. zadkona, ak trestny
¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil
skor, nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Preskumanim spisového materialu bolo zistené, Zze obvinena si vyzivovaciu
povinnost riadne a pravidelne neplnil od 01.12.2015, priCom obvinena k rukam
XXXXX uhradila dizné vyzivné v celkovej vySke 513,12 €, €im tak dodato¢ne uhradila
svoj dlh na zameskanom vyzivnom vratane mesiaca oktober 2016.

KonsStatujem, Zze obvinena si vyzZivovaciu povinnost' splnila dodato¢ne a zo
spisového materialu nevyplyva, Ze by neplnenie vyzivného malo na dieta trvalo
nepriaznivy nasledok.

Zistené skutoCnosti ma vedu k zaveru, Ze boli splnené zakonné podmienky
v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona o ucinnej lutosti.

Vzhladom na vySSie uvadzané skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
t

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



XXXXX
prokuratorka



