OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 438/17/5511-13 Zilina 05.01.2018
EEC: 2-43-37-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako podnikatelsky subjekt - samostatne zarobkovo €inna osoba XXXXX, nar.
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX nezaplatil za obdobie od mesiaca jun roku 2014 az
do mesiaca december roku 2014 aza obdobie od mesiaca maj roku 2015 az
mesiaca december roku 2016 splatné poistné na socialne poistenie a to aj napriek
tomu, Ze v uvedenom obdobi mal dostatok finanénych prostriedkov a bol schopny
uhradit zavazky voci Socialnej poistovni, ¢im mu tymto konanim vznikol zavazok
vocdi Statnemu rozpoétu Slovenskej republiky v zastipeni Socialnou poistovriou,
pobocka XXXXX, so sidlom XXXXX, ul. XXXXX XXXXX celkovej vySke 3.590,82 Eur.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odoévodnenie:
Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX- vychod



zo pod sp. zn. XXXXX vykonaval vySetrovanie v trestnej veci obv. XXXXX, trestne
stihaného pre precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zadkona,
na tom skutkovom zaklade, ze

ako podnikatelsky subjekt - samostatne zarobkovo €inna osoba XXXXX, nar.
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, nezaplatil za obdobia od mesiaca jun roku 2014 az
do mesiaca december roku 2014 aza obdobie od mesiaca maj roku 2015 az
mesiaca december roku 2016 splatné poistné na socialne poistenie a to aj napriek
tomu, Ze v uvedenom obdobi mal dostatok finanénych prostriedkov a bol schopny
uhradit zavazky voci Socialnej poistovni, ¢im mu tymto konanim vznikol zavazok
vocdi Statnemu rozpoétu Slovenskej republiky v zastipeni Socialnou poistovriou,
pobocka XXXXX, so sidlom XXXXX, ul. XXXXX XXXXX v celkovej vyske 3.590,82
Eur

Po skonceni  vySetrovania povereny prislusnik  predlozil na tunajSiu
prokuraturu spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku.

Preskimanim predloZzeného spisového materialu som dospela k zaveru, ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pricom
vysledky vySetrovania v predmetnej trestnej veci oddvodniuju navrh povereného
prislusnika na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr.
poriadku z dévodu, Ze zanikla trestnost’ Cinu.

V ramci vySetrovania bol vykonany vysluch obv. XXXXX, zastupkyne Socialnej
poistovne — XXXXX ado spisu boli zabezpeCené listinné dbkazy — odborné
vyjadrenie, vypisy zo Socialnej poistovne, prijmovy pokladni¢ny doklad, vypis z uctu
a lustracie k osobe obvineného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi priznal spachanie skutku s tym, Ze si je
vedomy svojho dlhu voc€i Socialnej poistovni. Poistné na socialne poistenie neplatil
zdbvodu nepriaznivej financnej situacie, kedy nemal dostatok finanénych
prostriedkov. DIh vo€i Socialnej poistovni chce uhradit, na tento ucel si vybavil aj
uver a ku driu 29.09.2017 uhradil celkovo 3.680,-- €.

Zastupkyna Socialnej poistovne — XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze
Socialna poistoviha ku driu podania trestného oznamenia vykazovala voci obv.
XXXXX nezaplatené poistné na socialne poistenie za obdobie od 07/2014 az
02/2017 vo vyske 3.883,52 €. XXXXX pisomne uznal dlh na poisthom a zaviazal sa
dizna sumu 3.883,52 € zaplatit prostrednictvom mesacnych splatok po 180,-- €. Diia
27.09.2017 vSak dlh zaplatil jednorazovo vo vyske 3.600,-- € prevodom z uctu.

Z odborného vyjadrenia Ing. Evy BasSistovej vypracovaného pod €. 79/2017
vyplyva, ze podnikatelsky subjekt - fyzicka osoba podnikajuca pod menom XXXXX
v posudzovanom obdobi 07/2014 az 12/2014 a 05/2015 az 12/2016 disponoval
finanénymi prostriedkami a bol schopny uhradit svoje zavazky na poistnom voci
Socialnej poistovni vo vySke 3.590,82 €. Pre posudenie jeho platobnej schopnosti
boli pouZzité udaje o prijmoch a vydavkoch z dafiovych priznani subjektu za
kalendarne roky 2014-2016. Pri vypracovani predmetného odborného vyjadrenia
bolo zohladnené



aj obdobie pracovnej neschopnosti od 01/2015 — 04/2015, kedy nemal odvodovu
povinnost pre praceneschopnost.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpec€eny vypis z uctu, z ktorého je zrejmé, ze
dria 27.09.2017 bola uhradena v prospech Socialnej poistovne suma 3.500,-- €,
taktiez a prijmovy pokladniény doklad o uhrade sumu 180,-- € dna 02.08.2017, ¢o
v suhrne predstavuje sumu 3.680,- €, pricom tato suma pokryva zavazky obv.
XXXXX na poistnom voc€i Socialnej poistovni vo vyske 3.590,82 €, ktora predstavuje
sumu, ktoru bol v zmysle odborného vyjadrenia schopny za posudzované obdobie
uhradit.

XXXXX bol doposial jedenkrat priestupkovo rieSeny pre priestupok
prejednavany Mestskou policiou XXXXX, v odpise registra trestov ma dva zaznamy
s tym, ze v obidvoch pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny. Z dalSich
lustracii k osobe obvineného XXXXX bolo zistené, Ze proti obvinenému nebolo
v minulosti vedené iné trestné stihanie.

Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zakona sa
dopusti ten, kto vo vaésom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zakona trestnost’ trestného Cinu zanika, ak ide
o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak splatna dan a jej
prislusenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskér v nasledujuci den po
dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho
vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zakona trestnost’ trestného €inu podla odseku 1 pism. e)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ZzZe je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
naplfajuci znaky preéinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak.,
a Ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, av8ak trestnost’ €inu zanikla, nakolko
obvineny dodatoCne zaplatil dlzné poistné skér ako nasledujuci den po dni, ked sa
pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami, pricom
sa nejedna o pachatefla, ktory bol za obdobny Cin v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch postihnuty, alebo pachatela, ktorého trestné stihanie za obdobny
¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z ddévodu
zaniku trestnosti trestného cinu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného



XXXXX zastavila z dévodu, Ze trestnost’ Cinu zanikla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria Liptakova
prokuratorka



