OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 591/18/5511-25 Zilina 20.12.2018
EEC: 2-43-384-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1 Trestného zakona
prec€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vézba: ano (od 26.08.2018, UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouZzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: utok na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1) dna 24.08.2018 v Case okolo 20:45 hod. na predajnej ploche predajne
TESCO Expres XXXXX na ulici XXXXX po tom, ako bol opakovane vyzvany
sluzbukonajucimi prislusnikmi Policajného zboru nstrzm. XXXXX a nstrzm. XXXXX,
sluzobne zaradenymi na Obvodnom oddeleni Policajného zboru XXXXX XXXXX,
aby podla § 18 odsek 1 Zakona Cislo 171/1993 Zbierky zakonov o Policajnom zbore
preukazal svoju totoZnost a nasledne pouceny, Ze ak svoju totoZnost nepreukaze,
bude predvedeny na obvodné oddelenie za ucelom jej zistenia, udrel pastou pravej
ruky do favej Casti tvare nstrzm. XXXXX, na ¢o ho XXXXX chytil rukou okolo krku,



aby v utoku dalej nepokraCoval a spoloCne pri zapaseni spadli na zem, kde boli
v désledku zapasenia rozbité 2 flase, pricom XXXXX si na &repinach z rozbitého skla
poranil favu Cast' hlavy a XXXXX sa XXXXX snazil nasadit puta, kedy tento XXXXX
opatovne udrel pastou ruky do lave] Casti tvare, €im spdsobil nstrzm. XXXXX
pomliazdenie sanky vlavo s dobou lieCby do 7 dni a nstrzm. XXXXX pomliazdenie a
odreninu hlavy s dobou lieCby do 7 dni,

2) dna 26.08.2018 v Case asi 0 04:00 hod. priSiel do predajne na Cerpacej stanici
SHELL na ulici XXXXX, kde zamestnancovi Cerpacej stanice XXXXX uviedol, Ze
nema peniaze ani doklady, na ¢o mu XXXXX kupil krabiCku cigariet a vino zn.
Stronghov, potom sa XXXXX vybral v ¢ase asi 0 04:15 hod. von faj€it a uvidel tam
zaparkované osobné motorové vozidlo zn. Skoda Felicia, EC: ZA783HA, ktoré bolo
v tom Case uzavreté, avSak neuzamknuté, pricom v spinacej skrinke sa nachadzal
vsunuty klU¢, nasledne do vozidla vosiel, nastartoval a s tymto vozidlom po jeho
nastartovani preSiel cca 10 m, kedy mu pri vyjazde z Cerpacej stanice vypol motor
a nasledne bol zastaveny majitelom vozidla XXXXX a vytiahnuty z vozidla von,
pricom podla odborného vyjadrenia znalca z odboru doprava cestna ma vozidlo,
ktorého sa XXXXX zmocnil, hodnotu 393,- €,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ, OKP XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-1033/1-VYS-ZA-
2018 zo dna 25.08.2018 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a suCasne
podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin utoku na verejného
Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade ako je to
uvedené v bode 1) vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX - vychod uznesenim sp. zn. ORP-
1242/ZV-ZA-2018 zo dna 26.08.2018 podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné
stihanie a nasledne uznesenim z toho istého dna podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie XXXXX pre pre€in neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla podlfa § 216 ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené v
bode 2) vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX ¢&.k.
36Tp/86/2018 zo dna 28.08.2018 bol obvineny XXXXX podla § 87 ods. 2 Tr. por. z
dbévodov podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por. vzaty do vazby, pricom lehota vazby
zacala plynut dna 26.08.2018 o 04:45 hod..

Uznesenim vySetrovatela PZ zo dfia 02.10.2018 bola trestna vec obv. XXXXX
stihaného pre precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 ods. 1 Tr. z&k. vedena na OO PZ XXXXX - vychod pod CVS:ORP-1242/ZV-
ZA-2018 spojena s trestnou vecou obv. XXXXX stihaného pre pre€in utoku na
verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vedenou na OR PZ, OKP
XXXXX pod CVS:0ORP-1033/1-VYS-ZA-2018, pri¢om spoloéné konanie je vedené na
OR PZ, OKP XXXXX pod CVS:ORP-1052/2-VYS-ZA-2018.

Po skonCeni vySetrovania mi vySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru
kriminalnej policie XXXXX dna 20.12.2018 predlozil vySetrovaci spis CVS:ORP-



1052/2-VYS-ZA-2018 s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods.
1 pism. e) Tr. por., s ktorym som sa s prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu
stotoznila.

V priebehu pripravného konania bolo vo veci vykonané dokazovanie
vysluchom obv. XXXXX poskodenych XXXXX, nstrzm. XXXXX a nstrzm. XXXXX,
svedka XXXXX ako aj zabezpecené viaceré listinné dokazy.

Obvineny XXXXX sa v priebehu pripravného konania priznal k obom skutkom,
pre ktoré sa vedie trestné stihanie s tym, ze ku skutku zo dna 24.08.2018 uviedol, Ze
bol na predajnej ploche predajne Tesco Expres XXXXX VI€ince opakovane vyzvany
dvoma prislusnikmi policie, aby preukazal svoju totoznost, ale on namiesto toho
udrel pastou pravej ruky jedného policajta do lavej €asti tvare. Na to ho druhy policajt
chytil rukou okolo krku a pri zapaseni spadli na zem. Potom udrel do tvare aj
druhého policajta, ked sa mu snaZil nasadit puta. Mysli si totiz, Ze policajti ho
kontrolovali bezdévodne a to ho nastvalo. PreCo namiesto toho, aby na vyzvu policie
preukazal svoju totoZnost zareagoval utokom na policajtov uviest, nevie.

Ku skutku zo dfia 26.08.2018 uviedol, ze uz ani nevie ako a kedy priSiel na
gerpaciu stanicu na ulici Vysokoskolakov v Ziline, pretoze hodinky nemad, ulicu
nepozna, ale vie, Zze ked tam priSiel, bola tma. Predtym sa niekofko dni talal po
Ziline, nakolko ukong&il pracovny pomer v spoloénosti Kia a preto musel odist aj z
ubytovne XXXXX, kde dovtedy byval. Pamata si len, Ze 25.08.2018 bol celu noc holy
a chcel sa skryt pred dazdom, a preto voSiel do auta zaparkovaného na Cerpacej
stanici. Na Cerpaciu stanicu Siel pretoZe sa chcel najest. Pamata si, Ze sa tam
rozpraval s obsluhou, s nejakym muzom, a tento mu dal pivo a kupil krabiCku
cigariet. Ked' si Siel von zapalit, vS§imol si tam to auto. Chodil okolo auta a zistil, ze
nie je uzamknuté, tak don vosiel, lebo mu bola zima. Ked' uvidel v zapalovani kluce,
auto nastartoval a chcel sa povozit po meste, aby sam sebe dokazal, Zze zvladne
Soférovat, no po chvili, ako sa s autom pohol, auto vyplo a vtedy pribehol pracovnik
Cerpacej stanice. Auto ukradnut’ nechcel, urobil to zo srandy.

Obvineny tiez uviedol, Ze uz v minulosti bol lieCeny na psychiatrii v Bulharskej
republike na bipolarnu poruchu. Lie€il sa asi 10 mozno aj viac rokov, pretoze je to
dlhodoba liecba. Je drzitefom ID karty aj cestovného pasu, avSak vdbec nevie, kde
sa tieto doklady nachadzaju.

Ku skutku zo dna 26.08.2018 bol vypocuty svedok poSkodeny XXXXX, ktory k
veci uviedol, Ze je zamestnany ako obsluha Cerpacej stanice SHELL na ulici
Vlysokoskolakov 26 v Ziline a zarover je aj vlastnikom OMV znacky Skoda Felicia,
EC: ZA783HA. Na tomto vozidle prisiel veder diia 25.08.2018 do prace a zaparkoval
ho pred budovou Cerpacej stanice. Dvere nechal zatvorené, avSak neuzamknuté,
pricom v spinacej skrinke bol kfu€. Klu€ik v aute zabudol, pretoZze meskal do prace.
Stalo sa mu to prvy raz. V ¢ase o 04:00 dria 26.08.2018 priSiel na Cerpaciu stanicu
neznamy muz tmavsej pleti, ktory mal okolo pasa obviazanu asi bundu a cez plece
mal deku. Hovoril lamanou slovencinou, Ze ho okradli a nema peniaze ani doklady, a
tak mu kupil krabi€ku cigariet a vino. Muz si vySiel z predajne von zafajCit a on dalej
pokracoval v obsluhe zakaznikov. V Case o 04:15 hod. si vS§imol cez okno predajne,
Ze jeho auto sa pohlo smerom von z Cerpacej stanice a za volantom sedel muz,
ktorému kupoval cigarety. Nato vybehol von, priSiel k autu, otvoril dvere, muza



vytiahol z auta von a privolal policiu. Z auta mu ni¢ odcudzené nebolo.

K incidentu zo dna 24.08.2018, ku ktorému doSlo v predajni Tesco na ulici
Nitrianskej v Ziline, boli vypoduti poskodeni XXXXX a XXXXX, ktori v podstate
zhodne uviedli, ze dha 25.08.2018 v €ase o 20:40 hod. boli operaénym strediskom
KR PZ XXXXX vyslani do predajne Tesco a ulici Nitrianskej v Ziline, kde sa mal
nachadzat agresivny muz, ktory sa mal dopustat priestupku. Po prichode do
predajne im ukazali pana nachadzajuceho sa v Casti s alkoholom. XXXXX mu
povedal "Policia, predlozte mi doklad totoZnosti". Muz povedal, ze im ni¢ neda, zacal
im nadavat "kokoti" a iné slova v cudzom jazyku. XXXXX ho opatovne vyzval, aby
mu predlozil obCiansky preukaz alebo pas, lebo ak nepreukaze svoju totoZnost méze
byt predvedeny na Obvodné oddelenie PZ. Muz vSak nadalej vyziapoval cudzie
slova. Nato mu XXXXX povedal, aby sa ukludnil a potom ho opatovne doérazne
vyzval, aby upustil od protipravneho konania, lebo budu pouzité donucovacie
prostriedky a ak nepreukaze totoznost, bude predvedeny na Obvodné oddelenie za
ucCelom jej zistenia. Ked videli, ze to nema cenu, a navySe tam bolo dost zakaznikov
a tito boli vylakani, XXXXX vytiahol puta a vtedy ho muz okamzite pastou pravej
ruky udrel do oblasti lavej sanky. Nato XXXXX pouzil taktiez donucovani prostriedok,
a to paku, chytil muza pod krk a ten sa zacCal metat a pri zapase obaja spadli na
zem. V doésledku zapasu boli na zemi rozbité asi 2 flase alkoholu, na ktorych si
XXXXX pri pade poranil hlavu. XXXXX sa snazil, aby obvineny pri zapase neposkodil
dalSi tovar, nakolko po cely ¢as kopal nohami a kladol aktivny odpor. XXXXX sa ho
snazil sputat, pri€om ho muz udrel opat’ do sanky vfavo. Ked sa im kone¢ne podarilo
muza sputat, eskortovali ho na Obvodné oddelenie XXXXX - vychod. Na oddeleni
odmietol spolupracovat, nepredlozil preukaz totoZnosti, poskodil plastové stolicky,
niCil plachty, rozhadzoval veci a odtrhol umyvadlo na cele. Bolo zistené, ze ide o
osobu XXXXX, obcal Bulharskej republiky. Bola u neho vykonana aj dychova skuska
na alkohol s vysledkom 0,2 mg/l. V doésledku jeho spravania sa ho XXXXX pytal, i
bol v minulosti lie€Ceny na psychiatrii, na ¢o mu odpovedal, Ze ano.

K veci bol tiez vypocuty svedok XXXXX, ktory je zamestnancom SBS sluzby v
predajni Tesco Expres v Ziline, ktory uviedol, Ze dfia 24.08.2018 poéas jeho sluzby
priSiel okolo 20:00 hod. do predajne zakaznik, ktory na predajnej ploche jedol pecivo
a v Casti s alkoholom si otvoril 2 piva a tieto tam pil. On mu Siel povedat, aby Siel na
pokladriu a zaplatil za tovar, ktory zjedol a vypil. MuZz mu odpovedal lamanou
slovenc€inou, Ze tam Caka na kamarata. XXXXX mu povedal, Ze ho to nezaujima a ze
musi ist skonzumovany tovar zaplatit' k pokladni.Bolo vidno, Ze muz chce utiect’ a tak
sa mu XXXXX postavil do cesty a z mobilu zavolal policiu. Muz ked' zbadal policajtov,
zacal byt agresivny, nadaval cudzou reCou a kopal do regalov. Ked k nemu
prichadzali policajti, bol stale zurivejsi. Dalsi priebeh incidentu, pri ktorom do$lo k
napadnutiu nstrzm. XXXXX a nstrzm XXXXX, popisuje zhodne ako svedkovia
poskodeni.

Nakolko v priebehu vySetrovania vznikli dévodné pochybnosti o dusevnom
stave obvineného XXXXX, bol dha 02.11.2018 Okresnym sudom XXXXX pod ¢.k.
22Tp/111/2018 vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného, na
zaklade ktorého bolo vykonané dokazovanie znaleckym skumanim znalca z odboru
psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Ze obvineny XXXXX trpel v Case



spachania skutku vaznou dusSevnou poruchou v pravom zmysle slova (dusevnou
chorobou) — manickou fazou so psychotickymi priznakmi pri bipolarnej afektivnej
poruche. V dobe spachania skutku mala uvedena porucha zasadne nepriaznivy
vplyv _na ovladacie arozpoznavacie schopnosti u obvineného Todora Ivanovova.
Tieto boli v Case spachania oboch vySetrovanych skutkov uplne vymiznuté. Znalec
zaroven skonstatoval, ze pri absencii adekvatnej psychiatrickej lieCby mdze byt
pobyt obvineného Todora lvanovova na slobode potencionalne nebezpecny pre
spolocnost. Do uvahy by prichadzalo ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou
formou, avSak vyluCne v psychiatrickom zariadeni, kde oSetrujuci personal
komunikuje v bulhar€ine. Realizacia takéhoto ochranného opatrenia v3ak na
Slovensku nie je mozna, a preto znalec navrhuje zabranit obvinenému v dalSom
pobyte na uzemi Slovenskej republiky subezne s odporu¢enim pokracovat
v pravidelnej psychiatrickej lieCbe v krajine trvaného pobytu a materinského jazyka
t.j. v Bulharskej republike.

Obvineny je v suc€asnosti schopny chapat zmysel trestného konania, avsak
nie je schopny plnohodnotne vypovedat v aktualnom trestnom konani, nakolko v
Case vysSetrovanych skutkov nasledkom vaznej duSevnej poruchy nebol schopny
spravne vnimat preZité udalosti a tieto nie je schopny ani po ¢asovom odstupe
spravne reprodukovat.

Po oboznameni sa so zadokumentovanym skutkovym stavom veci som teda
dospela k zaveru, Ze skutoCnosti zistené z vykonaného dokazovania nasvedcuju
tomu, Ze oba skutky, pre ktoré bolo zaCaté trestné stihanie a vznesené obvinenie
Todorovi Ivanovovi, boli obvinenym spachané atieto maju vSetky znaky precinu
utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a preCinu
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 ods. 1 Tr.
zakona. Dévodnost takéhoto zaveru potvrdzuju najma vypovede poskodenych, a to
XXXXX, nstrzm. XXXXX a nstrzm. XXXXX, vypoved svedka XXXXX, ako aj viaceré
listinné a vecné dbkazy, najma lekarske spravy k zraneniam, ktoré utrpeli poSkodeni
policajti, kamerové zaznamy k obom skutkom, pre ktoré je vedené trestné stihanie,
ako aj odborné vyjadrenie znalca z odboru cestna doprava XXXXX, ktorym bola
hodnota vozidla neopravnene pouzitého obvinenym stanovena na 393,- €.

Vychadzajuc zo vSetkych zabezpecCenych dbkazov pri zohladneni vysledkov
znaleckého skumania som vSak toho nazoru, Zze obvineny XXXXX nebol v ¢ase Cinu
pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Vzhfadom ktomu, Ze obvineny XXXXX pre zavaznu duSevnu poruchu -
manicku fazu so psychotickymi priznakmi pri bipolarnej afektivnej poruche, nemohol
v Case spachania €inov rozpoznat’ protipravnost svojho konania a toto svoje konanie
nemohol ovladat, nie je za tieto Ciny trestne zodpovedny.



Vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut
podfa § 215 ods.1 pism. e) Tr. por. a trestné stihanie obvineného XXXXX zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Alexandra Mesiarkinova
prokuratorka



