OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 216/18/5511-14 Zilina 20.12.2018
EEC: 2-43-385-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci ma ako otec zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi svojej dcére XXXXX, nar.
XXXXX, Studentke vysokej Skoly, ktora mu vyplyva zo Zakona o rodine a jej
vyska bola uréena rozsudkom Okresného sudu Zilina XXXXX zo dfiia XXXXX,
pravoplatnym dna 26.03.1998, na sumu vo vyske 500,- Sk (16,60 Eur) mesacne,
s povinnostou platit’ vyzivné vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k
rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, bytom  XXXXX, XXXXX, tuto svoju vyzivovaciu
povinnost’ si vedome neplnil od 01.09.2013 doposial’, hoci nebol
evidovany na urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie a poberal socialny
doéchodok, avsSak vySku vyzZivného je potrebné v zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine
ur€it minimalne na sumu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
dieta, teda v obdobi od 01.09.2013 do 30.06.2017 bol povinny platit' vyzivné vo
vySke 27,13 Eur mesacne, s vynimkou obdobia od 14.11.2014 do 01.09.2015, kedy
dcéra XXXXX neStudovala abola evidovana na urade prace ako uchadzacCka
o zamestnanie, dalej od 01.07.2017 do 30.06.2018 bol povinny platit vyzivné vo



vySke 27,32 Eur mesacne a od 01.07.2018 doposial, vo vyske 28,08 Eur mesacne,
¢im za obdobie od 01.09.2013 do dnesného dna 20.12.2018 bol povinny uhradit
vyzivné vo vyske 1.486,57 Eur, priCom dlzné vyzivné v plnom rozsahu uhradil,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim Okresného riaditelstva PZ XXXXX CVS:XXXXX zo dna
28.11.2018 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia s tym, ze
dlh na vyzZivnom bol vycisleny na sumu 1.688,52 Eur (za obdobie od 01.09.2013 do
vydania uznesenia 28.11.2018).

Po vykonanom dokazovani bol suvisiaci spisovy material predloZzeny na
Okresnu prokuraturu Zilina na dalSie konanie.

V ramci dokazovania bol vo veci vypoCuty obvineny XXXXX a svedkyne
XXXXX a dcéra XXXXX, pricom zaroven boli zabezpecené viacere listinné doklady.

Obvineny XXXXX bol vo veci vypoc&uty dna 11.12.2018.

Menovany uviedol, Ze dlzné vyzivné na dcéru vyplatil tak, ako bolo uvedené
v uzneseni o jeho stihani. Viac nema €o k veci dodat.

Do spisu zaroven dolozil fotokdpiu postového poukazu na sumu 1.688,52 Eur.
Uvedena suma bola uhradena dna 07.12.2018.

Svedkyrna - poskodena XXXXX bola vo veci vypocuta dnia 06.04.2018.

Menovana uviedla, ze po rozvode s byvalym manzelom XXXXX bola ich dcéra
XXXXX zverena do jej osobnej starostlivosti, pri€om byvaly manzel mal platit vyzivné
na dcéru vo vyske 500,- Sk mesacne. VyZivné na dcéru jej prestal platit od
septembra 2013, kedy dcéra zacCala chodit’ na vysoku skolu. Oddvodroval to tym, ze
ma len invalidny déchodok. Svedkyna dalej uviedla, Ze dcéra XXXXX Studovala
dennou formou na XXXXX od 01.09.2013 do 30.10.2014, kedy Studium prerusila,
pricom nasledne bola evidovana ako nezamestnana na drade prace v Ziline. Potom
opat zacCala Studovat dennou formou na tejto univerzite. Dcéra XXXXX v dosledku
neplatenia vyzivného nudzou netrpela, pretoze ona pracuje a zarobi dostatoCne, aby
dcéru mohla v Studiu podporovat. Napriek tomu, Ze byvalého manzela uz
niekolkokrat oslovila, aby zacal platit vyzivné na dcéru, vzdy jej uviedol, Ze platit
nebude a z tohto dévodu sa rozhodla podat trestné oznamenie, pretoze peniaze by
sa dcére pocas Studia urcite hodili a pomohli by jej.

Svedkyrnia - poskodena XXXXX (dcéra XXXXX a XXXXX) bola vo veci
vypocuta dia 14.12.2018.

Menovana uviedla, Ze kveci neplatenia vyzivhého zo strany jej otca sa
vyjadrovat nebude. Vyjadri sa iba k tomu, Zze ku driu jej vysluchu je celé dizné
vyzivné uhradené a nechce, aby sa dalej viedlo konanie voci jej otcovi.

Sucastou spisu je rozsudok Okresného sudu Zilina XXXXX zo dfia XXXXX,
ktorym sud rozviedol manzelstvo XXXXX a XXXXX, pricom maloletu XXXXX zveril
do vychovy a opatery matky, priCom otec bol zaviazany platit vyzivné na dcéru vo



vySke 500,- Sk mesacne, o v su€asnosti predstavuje 16,60 Eur.

Zo sprav k osobe obvineného XXXXX z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX a Socialnej poistovne, ustredie Bratislava, vyplyva, Zze XXXXX v obdobi
neplatenia vyzivného (tj. od 01.09.2013) nebol evidovany ako uchadzac
0 zamestnanie, priCom je poberatelom socialneho déchodku v sume 247,20 Eur
mesacne. Socialny déchodok pobera od 01.07.1999.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX dalej vyplyva, ze
XXXXX, nar. XXXXX, bola v obdobi od 14.11.2014 do 01.09.2015 vedena v evidencii
uchadzacCov o zamestnanie. Dédvodom vyradenia bolo nastupenie na denné Studium
na XXXXX.

Uvadzam, Zze vzhladom k tomu, Zze vySka vyzivného bola urCena este v roku
1998, pre ucely tohto trestného konania bola vySka vyzivného urCena v sulade
s ustanovenim § 62 ods. 3 Zakona o rodine, v zmysle ktorého kazZdy rodi¢ bez
ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Teda obvineny XXXXX bol v obdobi od 01.09.2013 do 30.06.2017 povinny
platit vyzivné na dcéru vo vySke 27,13 Eur mesacne. V obdobi od 01.07.2017 do
30.06.2018 bol povinny platit’ vyzivné vo vySke 27,32 Eur mesacne a v obdobi od
01.07.2018 doposial, bol povinny platit vyzivné vo vySke 28,08 Eur mesacne.

Je potrebné zdéraznit, Ze =z hfadiska trestnopravnej zodpovednosti bolo
z obdobia, po€as ktorého bol XXXXX povinny platit’ vyzivné, vynaté obdobie od
14.11.2014 do 01.09.2015 (teda 9,5 mesiaca), kedy dcéra XXXXX neStudovala
a bola vedena v evidencii uchadzaCov o zamestnanie.

Na zaklade uvedeného bol dlh na vyZzivhom vycisleny nasledovne:

- za obdobie od 01.09.2013 do 30.06.2017 - 46 mesiacov x 27,13 Eur minus
9,5 mesiaca x 27,13 Eur = 990,25 Eur.

- za obdobie od 01.07.2017 do 30.06.2018 - 12 mesiacov x 27,32 Eur =
327,84 Eur.

- za obdobie od 01.07.2018 do dnesSného dna 20.12.2018 - 6 mesiacov X
28,08 Eur = 168,48 Eur.

Je teda mozné konstatovat, Ze obvineny XXXXX bol povinny uhradit’ vyzivné
na dcéru XXXXX vo vyske 1.486,57 Eur (ide o vypocet vyzivhého do konca mesiaca
december 2018).

Poznamenavam, Ze sucCastou spisového materialu je doklad o uhrade
vyzivného - fotokopia ustrizku postového poukazu zo dria 07.12.2018 na sumu
1.688,52 Eur, teda XXXXX v plnom rozsahu uhradil vyzivné za tzv. zavinené obdobie
neplatenia vyzivného (s preplatkom vo vyske 201,95 Eur).

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj




z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyZivovat alebo zaopatrovat iného a uvedeny c¢in
spacha zavaznejs§im spésobom konania (po dlh$i ¢as).

V zmysle citovaného ustanovenia Trestného zakona je mozné vyvodit
trestnopravnu zodpovednost voCi osobe, ktora neplati vyzivné, len v tom pripade,
pokial ide z jej strany o zavinené neplatenie vyzivného, priCom zavinené neplatenie
vyzivného musi byt najmenej pocas troch mesiacov.

V pripade obvineného XXXXX vSak nie je mozné konsStatovat, ze by vyzivné
neplatil zavinenym spdésobom v obdobi od 14.11.2014 do 01.09.2015, kedy bola
dcéra XXXXX evidovana na urade prace a o toto obdobie bol znizeny dih na
vyzivhom, ako je vySSie uvedené.

S poukazom na vykonané dokazovanie konstatujem, Ze XXXXX si od
01.09.2013 (vyjmuc obdobie od 14.11.2014 do 01.09.2015) neplnil vyZivovaciu
povinnost na svoju dcéru XXXXX, hoci nebol evidovany na urade prace ako
uchadza€ o zamestnanie a poberal socialny déchodok, ¢im svojim konanim naplnil
znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr.
zakona, avsak dlh na vyzivhom v plnom rozsahu uhradil.

V priebehu konania bolo zistené, Ze neplatenie vyZivného nemalo pre XXXXX
trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestného ¢inu zanedbania
povinnej vyzivy zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedZe obvineny XXXXX uhradil cely vzniknuty dih na vyzivhom a neplatenie
vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, splnil podmienky citovaného
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost Cinu.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat na Okresne;
prokurature Zilina do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia (doruCenia)
uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Andrea Vrabcova
prokuratorka



