OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 29/20/5511-22 Zilina 31.03.2020
EEC: 2-43-388-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
precin: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: ano (od 07.01.2020, Nemocnica Trencin)

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precin: utok na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. dfia 07.01.2020 v &ase o 16.30 hod. v Ziline - StraZov vos$la bez suhlasu
majitela cez neuzamknuty hlavny vchod do rodinného domu na adrese
Priehradna ¢. 142/1, ktorého majitefom je XXXXX, XXXXX, ktory ju
zaregistroval vo dverach obyvacky a nasledne ju vyviedol z domu von, kde
behala po neoplotenom pozemku, priCom menovana v ¢ase o 17.15 hod. dia



07.01.2020 opatovne vosla bez suhlasu majitela cez neuzamknuty hlavny
vchod do rodinného domu na adrese XXXXX, ktorého majitefkou je XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ktora ked pachatelku zaregistrovala v hale
domu, poZiadala ju aby opustila dom, avSak pachatelka si sadla na gau¢ a
odmietla odist z rodinného domu az do prichodu privolanej hliadky
Policajného zboru Slovenskej republiky,

2. dna 06.01.2020 v Case 07.20 hod. priSla do Cakame vo vestibule Zeleznicnej
stanice Zilina sadla si na lavicku a v 8ase o 7.25 hod. si vyzliekla vrchnu &ast
obleCenia, ¢im obnazila vrchnu Cast tela vratane pfs, pred tromi cestujucimi,
ktori sa vtom Case nachadzali v cCakarni a dvomi sluzbukonajucimi
pracovnikmi SBS, ktori prisli na miesto, XXXXX nasledne zotrvala s
obnazenou hornou Castou tela vratane pfs a to az do €asu 7.26 hod., kedy na
vyzvy pracovnikov SBS zahalila svoje prsia kusom oble€enia, naCo menovana
v Case 7.28 hod. toho dna opatovne na tomto mieste obnazila svoje prsia a to
za pritomnosti dvoch cestujucich Cakajucich v ¢akarni a dvoch pracovnikov
SBS, dalej v Case 7.33 hod. si vyzliekla aj spodnu Cast’ oble€enia az donaha,
po tomto si okolo néh a prirodzenia omotala Sal, ktory jej z Casti zakryval
prirodzenie a takto odhalena sa snazila opustit v tom Case uz prazdnu
gakaren a vstupit do vestibulu Zelezniénej stanice Zilina, v ¢om jej zabranili
pracovnici SBS, na €o reagovala tak, Ze si sadla na lavicku v ¢akarni a tam
sedela az do prichodu hliadky PMJ Zilina v ¢ase 7.39 hod.,

dria 13.1.2020 v Case asi o 9.00 hod. na druhom nadzemnom podlazi
v budove vykonu vézby v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu
odfatia slobody Zilina, fyzicky napadla prisludnicku Zboru vézenske;
a justi€nej straze prap. XXXXX a to tak, Zze pravou rukou zovretou v past ju
udrela do oblasti nosa a ust, ¢im jej spdsobila zranenie, pomliazdenie hornej
a dolnej pery s dobou praceneschopnosti a obmedzenia v obvyklom spdsobe
Zivota 2 — 3 dni,

lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislunika PZ, OOPZ Zilina — zapad pod sp. zn.
CVS:0RP-22/ZZ-ZA-2020 zo diia 08.01.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zadaté
trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX
pre precCin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Zelezniénej policie Zilina pod sp. zn.
CVS:KRP-7/2-ZA-ZA-2020 zo diia 09.01.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por.
zaCaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie
XXXXX pre pre€in vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona na tom



skutkovom zaklade ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Nasledne po vzati obvinenej do vazby boli tieto trestné veci odstupené na
dalSie konanie do vySetrovania, kde dalej vo veci konal vySetrovatel PZ, OPRZ, OKP
Zilina pod sp. zn. CVS:ORP-90/1-VYS-ZA-2020. Pod touto spisovou znackou boli aj
dve vySSie uvedené trestné veci spojené na spolo¢né konanie.

Uznesenim vySetrovatela PZ, ORPZ, OKP Zilina pod sp. zn. CVS:ORP-90/1-
VYS-ZA-2020 zo diia 03.02.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné
stihania a su€asne podla § 206 ods. 1, ods. 4 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX
pre precCin utoku na verejného Cinitefa podla § 323 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Po skonCeni vySetrovania mi vySetrovatel PZ predlozil suvisiaci spisovy
material s navrhom na zastavenie trestného stihania vo vztahu k XXXXX, s ktorym
som sa stotoznil.

Preskimanim obsahu vySetrovacieho spisu som zistil, ze zo zaverov
znaleckého posudku €. 59/2020 zo dria 15.03.2020, ktory vypracoval XXXXX, znalec
z odboru zdravotnictva, odvetvia psychiatrie, o duSevnom stave obvinenej XXXXX je
zrejme, Ze obvinena v Case spachania vysSie uvedenych trestnych Cinov, ako aj
v sucasnosti trpi vaznou dusSevnou chorobou v pravom slova zmysle — paranoidnou
schizofréniou a tato choroba ma nepriaznivy dosah na jej rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti, ktoré boli vymiznuté. Nasledkom duSevnej choroby nie je schopna
rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost’ a nevie svoje konanie ani
ovladat. Obvinena sa mdze pod vplyvom duSevnej choroby (okrem iného) spravat’ aj
agresivne atakéto spravanie by nevedela skryvat. Obvinena je v sucasnosti
gravidna (v Il. trimestri gravidity). Z medicinskeho hladiska je pobyt obv. XXXXX na
slobode potencionalne nebezpecny pre spoloCnost — konkrétne vtom, Ze jej
spravanie je chorobne motivované, nezrozumitelné, bizarné a nepredvidatelné,
vramci ¢oho sa vo vSeobecnosti méze dopustit protispoloCenského konania.
V tychto suvislostiach u obvinenej prichadza do uvahy navrh psychiatrického lieCenia
ustavnou formou — avSak vyluCne za predpokladu, Zze by oSetrujuci personal
prislusného zariadenia komunikoval v madarskom jazyku. Vzhladom na okolnosti
pripadu (oblianka Madarska, vazobne stihana na Slovensku, neovladajuca
slovensky jazyk, s trvalym pobytom v Madarsku) a objektivne moznosti povazuje
znalec pravdepodobnost’ realizacie takéhoto ochranného opatrenia za minimalnu (az
prakticky nulovu) — a teda ulozenie ochranného lieCenia (na uzemi Slovenskej
republiky) u obvinenej nenavrhol.

Z medicinskeho hladiska ako potencionalne ochranné opatrenie esSte
prichadza do uvahy — zabranit obvinenej v dalSom pobyte na uzemi Slovenskej
republiky s odporu¢anim ustavného psychiatrického lie€enia na uUzemi
Mad’arskej republiky.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom k tomu, Ze v Case spachania skutkov, pre ktoré bolo XXXXX



vznesené obvinenie, tato trpela dusevnou chorobou, ktora je trvalého charakteru, je
nevyhnutné trestné stihanie voci nej zastavit v zmysle § 215 ods.1 pism. e/ Tr.
poriadku. Podla tohto ustanovenia Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom k zaverom znaleckého posudku na obv. XXXXX som rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



