OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 670/16/5511-13 Zilina 18.12.2017
EEC: 2-43-392-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 342 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 9.11.2016, spisova znacka 2 Pv 670/16/5511-6, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinenému XXXXX bolo kladené za vinu, Ze dna dnfa 26.09.2016 pocas
pracovnej zmeny od 8:00 hod do 22:00 hod a dnha 27.09.2016 poCas pracovnej
zmeny v €ase od 8:00 hod do 22:00 hod pracoval na zaklade Dohody o pracovnej
¢innosti zo dria 23.09.2016 uzatvorenej s XXXXX, XXXXX XXXXX, ako vypomoc v
XXXXX a jeho pracovnou naplfiou bolo ¢apovat, inkasovat a predavat tovar , priCom
poCas pracovnej zmeny dfa 26.09.2016 a 27.09.2016 mal podfla vykonanej inventury
trzbu vo vySke 853,36,- €, ktoru si napriek zakazu zamestnavatela zobral z
pohostinstva so sebou a minul ju pre vlastnu potrebu, ¢im spésobil Zivnostnikovi
XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX XXXXX 8kodu vo vyske 853,36,- €,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 9.11.2016, spisova



znacka 2 Pv 670/16/5511-6, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2Pv
670/16/5511-6 zo dna 09.11.2016, pravoplatnym dna 18.11.2016 bolo podla § 216
ods. 1 Tr. poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obv. XXXXX, nar.
XXXXX, stihaného pre precin sprenevery podla § 213 odsek 1 Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti predmetného uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenému XXXXX uréena skusobna
doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX uloZena
povinnost, aby v priebehu skuSobnej doby nahradil poSkodenému XXXXX, nar.
XXXXX, XXXXX XXXXX Skodu vo vySke 853,36,- € formou splatok a to tak, ze
uhradi osem splatok vo vyske 100,- € a poslednu splatku vo vyske 53,36- €.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni
podmieneCne zastavil, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, ato aj pocas
skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX uzatvorili dha 26.10.2016 dohodu o
nahrade Skody, v ktorej zhodne uviedli, Ze suhlasia s podmiene¢nym zastavenim
trestného stihania v zmysle § 216 Tr. poriadku. PoSkodeny si v trestnom konani
uplatnil narok na nahradu Skody vo vyske 853,36,- €. V ramci dohody o nahrade
Skody sa obvineny s poskodenym dohodli, Zze obvineny uhradi poSkodenému Skodu
vo vySke 853,36,-€, a to v dsmych mesacnych splatkach vo vysSke 100,- € a v jednej
splatke vo vyske 53,36,- €, vzdy do 10-teho dna v mesiaci, pricom prva splatka bude
uhradena najneskér dna 04.11.2016 a posledna splatka najneskér do 10.07.2017 a
to prostrednictvom prijmového dokladu. Obvineny prvu splatku poskodenému uhradil
dnia 07.11.2016.

V ramci konania o osved€eni sa obvineného XXXXX po uplynuti skuSobne;j
doby boli vyziadané spravy o povesti obvineného, odpis RT, priCom bolo zistené, ze
obvineny pocas plynutia skuSobnej doby nebol trestne stihany, nebol odsudeny a
nebol postihnuty pre priestupok. Zo spravy probacného a mediacného uradnika
Okresného sudu XXXXX sp.zn. 2 Pr/54/2016 zo dna 08.11.2017 vyplyva, ZzZe
obvineny uhradil celu vzniknutu Skodu o vyske 853,36,-€, o ¢om svedcia prilozené
prijmové pokladniéné doklady.

Nesplnenie podmienky vedenia riadneho Zivota, nevyhnutnej na vyslovenie
osvedcCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného



stihania je ddvodom na pokraCovanie v trestnom stihani.

Vzhladom na vysSie vedené okolnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marcel Gondzur
prokurator



