OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 749/14/5511 Zilina 08.02.2016
EEC: 2-43-39-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky
zakonov
Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona €islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case mesiaca september 2014 po predchadzajucej vzajomnej
dohode prisli obv. XXXXX, obv. XXXXX, obv. XXXXX a obv. ml. XXXXX ku garazi
XXXXX v subore garazi na XXXXX, obv. ml. XXXXX zacal skrutkovaom pacit
petlicu vchodovych dveri do garaze, ktoru sa mu nepodarilo vypacit a preto presli
k zadnej strane garaze, kde sa nachadzalo vetracie okienko, obv. ml. XXXXX po
poCiatoCnom paceni skrutkovacom mrezu vytrhol, nasledne zacal pacit aj druhu
vnutornu kovovu mrezu, ktoru potom rukami potlacCil dnu a cez takto vzniknuty otvor
vosiel do vnutornych priestorov garaze, odkial zobral medené kable CYKY 3x1,5 mm
najmenej 100 m, CYKY 3x2,5mm najmenej 100 m a CYKY 5x1,5 mm najmenej 100



m, tieto cez okienko podal obv. XXXXX, potom obv. XXXXX a obv. XXXXX odisli pre
vozidlo a obv. XXXXX a XXXXX poodnasali medené kable ku ZelezniCnej stanici, kde
ich naloZili do vozidla zn. Skoda Felicia Pick up, ktoré medzitym priviezli obv. XXXXX
a obv. XXXXX, medené kable odviezli do lesa, kde ich vypalili a nasledne predali
do zberne kovoveého Srotu, ¢im poskodenej XXXXX, XXXXX trvale bytom XXXXX
XXXXX spbsobili $kodu vo vyske 213,-- a Skodu poskodenim vo vyske 10,-- €,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

presne nezistenom Case mesiaca september 2014 po predchadzajucej vzajomnej
dohode prisli obv. XXXXX, obv. XXXXX, obv. XXXXX a obv. ml. XXXXX ku garazi
XXXXX subore garazi na XXXXX obv. ml. XXXXX zacal skrutkovacom pacit petlicu
vchodovych dveri do garaze, ktoru sa mu nepodarilo vypacit a preto presli k zadnej
strane garaze, kde sa nachadzalo vetracie okienko, obv. ml. XXXXX po pociatoCnom
paceni skrutkovatom mrezu vytrhol, nasledne zacal pacit aj druhu vnutornu kovovu
mrezu, ktoru potom rukami potlaCil dnu a cez takto vzniknuty otvor voSiel do
vnutornych priestorov garaze, odkial zobral medené kable CYKY 3x1,5 mm najmenej
100 m, CYKY 3x2,5mm najmenej 100 m a CYKY 5x1,5 mm najmenej 100 m, tieto
cez okienko podal obv. XXXXX, potom obv. XXXXX a obv. XXXXX odisli pre vozidlo
a obv. XXXXX a XXXXX poodnasali medené kable ku ZelezniCnej stanici, kde ich
nalozili do vozidla zn. Skoda Felicia Pick up, ktoré medzitym priviezli obv. XXXXX
a obv. XXXXX, medené kable odviezli do lesa, kde ich vypalili a nasledne predali
do zberne kovového Srotu, €im poSkodenej XXXXX, XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX spbsobili Skodu vo vyske 213,-- a Skodu poskodenim vo vyske 10,-- €,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:



- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case mesiaca september 2014 po predchadzajucej vzajomnej
dohode prisli obv. XXXXX, obv. XXXXX, obv. XXXXX a obv. ml. XXXXX ku garaZzi
XXXXX v subore garazi na ul. XXXXX, obv. ml. XXXXX zacal skrutkovaCom pacit
petlicu vchodovych dveri do garaze, ktoru sa mu nepodarilo vypacit a preto presili
k zadnej strane garaze, kde sa nachadzalo vetracie okienko, obv. ml. XXXXX po
poCiatocnom paceni skrutkovaCom mrezu vytrhol, nasledne zacal pacit aj druhu
vnutornu kovovu mrezu, ktoru potom rukami potlacCil dnu a cez takto vzniknuty otvor
vosiel do vnutornych priestorov garaze, odkial zobral medené kable CYKY 3x1,5 mm
najmenej 100 m, CYKY 3x2,5mm najmenej 100 m a CYKY 5x1,5 mm najmenej 100
m, tieto cez okienko podal obv. XXXXX, potom obv. XXXXX a obv. XXXXX odisli pre
vozidlo a obv. XXXXX a XXXXX poodnasali medené kable ku Zelezni¢nej stanici, kde
ich nalozili do vozidla zn. Skoda Felicia Pick up, ktoré medzitym priviezli obv. XXXXX
a obv. XXXXX, medené kable odviezli do lesa, kde ich vypalili a nasledne predali
do zberne kovového Srotu, ¢im poskodenej XXXXX, XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX spbsobili Skodu vo vyske 213,-- a Skodu poskodenim vo vyske 10,-- €,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v XXXXX pod sp. zn. XXXXX
vykonaval vySetrovanie v trestnej veci obv. ml. XXXXX a spol. pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.
zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania vySetrovatel predlozil na tunajSiu prokuraturu
spisovy material spolu s navrhom na podanie obZaloby.

Preskumanim predloZeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pricom
vysledky vySetrovania v predmetnej trestnej veci odévodnuju zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku vo vztahu k obv. XXXXX, XXXXX
a XXXXX.

V priebehu vySetrovania bol ku skutku vypoc€uty obv. ml. XXXXX, obv. XXXXX,
obv. XXXXX a obv. XXXXX a svedkyna poskodena XXXXX.

Obv. ml. XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze v jeseni roku 2014 iSiel ku
garazam pri hokejovom Stadione v XXXXX kde odzadu vypacil vetraciu mriezku.
Predtym, ked Siel okolo tak videl, ako tam majitel dava medené kable. Cez okno
vosiel dnu, cez okno taktiez vyhodil niekolko kotucov kablov a potom ich v blizkom
lese vypalil aodovzdal do zbernych surovin. V suvislosti s predchadzajucou
vypovedou, kedy bol vypocCuvany v pozicii svedka a taktiez bola vykonana aj
previerka jeho vypovede na mieste, vramci ktorych oznacil za spolupachatelov
predmetného skutku aj obv. XXXXX, obv. XXXXX a obv. XXXXX uviedol, ze si to
vymyslel, pretoze si myslel, ze ked uvedie dalSich pachatelov, bude to mat ako
pofahcujucu okolnost.



XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze pozna obv. ml. XXXXX, ale nedopustil
sa Ziadnej kradezZe a ani mu nepomahal odviest' zZiadne kable tak, ako je to uvedené
v uzneseni o vzneseni obvinenia. O kradezi sa dozvedel aZz z predmetného
uznesenia. Vlastni vozidlo zn. Skoda Felicia Pick up, ale bolo asi pol roka
nepojazdné av sucasnosti ho dal zoSrotovat. V septembri roku 2014 jazdil na
kamidne pre spolocnost XXXXX, chodil na tyzdnovky, v nedefu odiSiel z domu
a vratil sa v sobotu.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze skutku, ktory je uvedeny v uzneseni sa
nedopustil a Ziadne kable neodcudzil. XXXXX pozna, brigadoval u XXXXX na
stavbe, napoziCiaval si od neho a XXXXX peniaze a potom, ked ich XXXXX vyplacal,
tak si rozdelili jeho vyplatu. Potom vykrikoval, Ze im urobi zle.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze skutku uvedeného v uzneseni sa
nedopustil a nevie o predmetnej kradezi ni€. Potvrdil vyjadrenie obv. XXXXX tykajuce
sa penazi, ktoré si mal od nich pozicat obv. ml. XXXXX a ktoré si zobrali spat’ z jeho
vyplaty.

Svedkyna poskodena XXXXX vypovedala, Ze spolu s manzelom su
vlastnikmi garaze v XXXXX za diagnostickym centrom vedfa hokejového Stadiona.
V garazi mali uskladnené medené kable CYKY 3x1,5 mm najmenej 100 m, CYKY
3x2,5mm najmenej 100 m a 5x1,5 mm CYKY najmenej 100 m, ktorych hodnota je
200,-- €. Kradez medenych kablov zistil jej manzel v priebehu mesiaca september,
ale kradez na policii nehlasil, pretoze nemali ¢as venovat sa tomu a Skoda nebola
velka. PoSkodené okno si opravili svojpomocne, preto za tuto Skodu nahradu
neziada. V suvislosti s odcudzenymi kablami sa pripojila k tresthému stihaniu
obvinenych vo vySke 200,-- €, pripadne vo vyske uréenej znalcom.

Z odborného vyjadrenia spolocnosti XXXXX XXXXX je vyplyva, Ze hodnota
odcudzenych medenych kablov tak, ako ich vo svojej vypovedi S$pecifikovala
poskodena XXXXX je 213,-- €.

K osobe obv. XXXXX bolo zistené, ze bol v obdobi od augusta roku 2014 do
novembra 2014 zamestnany v spolocnosti XXXXX XXXXX spravou o povesti
z miesta trvalého bydliska je hodnoteny kladne. Bol viackrat priestupkovo rieSeny pre
porusenie pravidiel cestnej premavky a taktiez pre priestupky proti majetku. Taktiez
bol sudom viackrat trestany prevazne pre majetkovu trestnu Cinnost.

K osobe obv. XXXXX bolo zistené, Ze nie je vedeny v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie, v mesiacoch september az november pracoval u osoby XXXXX na
dohodu o vykonani prace. Doposial nebol priestupkovo rieSeny. Bol viackrat sudom
trestany pre majetkovu trestnu €innost. Spravou o povesti z miesta trvalého bydliska
je hodnoteny kladne.

K osobe obv. XXXXX bolo zistené, ze nie je vedeny v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie, v mesiacoch september az november pracoval u osoby XXXXX na
dohodu o vykonani prace. Spravou o povesti z miesta trvalého bydliska je hodnoteny
kladne. Bol viackrat priestupkovo rieSeny pre poruSenie pravidiel cestnej premavky
a taktiez pre priestupok proti majetku. V odpise registra trestov ma jeden zaznam,
a to podmienecné zastavenie trestného stihania pre nasilnu trestnu Cinnost, pricom
v skuSobnej dobe sa osvedcil.

Trestného Cinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sa dopusti ten,
kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, taky Cin spacha vlamanim.

Na zaklade dékazov zabezpecCenych v pripravnom konani po ich vyhodnoteni
je mozné konStatovat, Ze stihany skutok sa stal, ma znaky vySSie uvedeného
trestného Cinu, avSak vykonanym vySetrovanim sa nepodarilo preukazat, ze bol
spachany v spolupachatelstve s obv. XXXXX, XXXXX a XXXXX. Dékazy, ktoré boli



zabezpecCené vo vysSetrovacom spise v Case vznesenia obvinenia XXXXX, XXXXX
a XXXXX, ktorymi bola vypoved XXXXX vtom cCase v postaveni svedka
a skutoCnosti uvadzané svedkom XXXXX vramci previerky vypovede na mieste,
neboli v dalSom priebehu vySetrovania nijakym spdsobom zosilnené, naopak boli
zoslabené vypovedami jednotlivych os6b. Poukazujem predovsetkym na vypoved
obv. ml. XXXXX, ktory uviedol, ze jeho predchadzajuce tvrdenia, ktoré uviedol ako
svedok a to, ze skutok spachal spolocne s XXXXX, XXXXX a XXXXX si vymyslel,
taktiez samotny obv. XXXXX, XXXXX a XXXXX popreli, Ze by akymkofvek spdsobom
participoval na odcudzeni medenych kablov z garaze v XXXXX Zaroven sa
nepodarilo zabezpecit Ziadne iné procesne pouzitefné ddkazy, ktoré by preukazovali
ucast’ obv. XXXXX, XXXXX a XXXXX na predmetnom skutku. Som toho nazoru, Ze
vzhladom na takto ustaleny skutkovy stav je nutné konstatovat splnenie podmienok
pre postup podfa §215 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku, v zmysle ktorého prokurator
zastavi trestné stihanie, ak je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Vo vztahu k obv. ml. XXXXX bude vydané samostatné rozhodnutie.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni som
rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Méria Liptakova
prokuratorka



