OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 80/21/5511-4 Zilina 16.03.2021
EEC: 2-43-400-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 584/234 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 odsek 2 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v rozpore s ustanovenim § 14 ods. 1 pism. a/ vspojeni s § 13 ods. 1 pism. a/
Zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny a § 31 ods. 1 pism. d) Zakona
€. 326/2005 Z. z. o lesoch, viedol dna 20.04.2020 neopravnene bez prislusného
povolenia osobné motorové vozidlo Skoda Octavia, ev. 6. ZA-6461J v katastralnom
uzemi obce XXXXX v lokalite zvanej Belska dolina, kde toto nechal nasledne
odstavené na suradniciach N 49° 2065717 - E 18° 9635650, kde uvedena lokalita sa
nachadza na uzemi XXXXX a tato lokalita je aj suCastou Chraneného vtacieho
uzemia XXXXX, s platnym 3. stupfiom ochrany prirody v zmysle §14 zakona C.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditelstva PZ v Ziline, odbor
kriminalnej policie pod CVS:ORP-34/3-VYS-ZA-2021 zo diia 25.01.2021 bolo podla
§ 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vznesené obvinenie XXXXX pre preCin poruSovania ochrany rastlin a ZivoCichov
podla § 305 ods. 2 Tr. zakona, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskimanim predmetného uznesenia ana vec sa vztahujuceho
vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX nembze dalej pokraCovat a musi byt zastavené, nakolko tento skutok nie je
trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci a to z toho dévodu, ze obvineny na
vysluchu dna 11.02.2021 predlozil Opravnenie na vjazd €. 06_2020 vystavené na
jeho meno pre vozidlo ev. €. ZA-646lJ do Belskej doliny platné do 20.04.2020
(vratane) a zaroven aj Potvrdenie — povolenie na vstup pre vozidla aj do Belskej
doliny medzi ktorymi je aj vySSie uvedené vozidlo, pricom obe tieto tlaCiva su vydané
Urbarskym spolumajitelstvom — pozemkové spoloCenstvo, XXXXX XXXXX XXXXX
a preto je preukazané, ze obvineny mal na danu lokalitu povolenie na vjazd.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie
je tento skutok trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhladom k uvedenému som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



