OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 490/15/5511-23 Zilina 20.12.2016
EEC: 2-43-403-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona
pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 243 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1) ako jediny Statutarny organ — konatel spolo¢nosti XXXXX so sidlom XXXXX,
ICO: XXXXX, za spol. XXXXX vlehote splatnosti aani nasledne ako
odvadzatel poistného neodviedol zrazené poistné zo mzdy zamestnancov na
nemocenské poistenie, starobné poistenie, invalidné poistenie a poistné
v nezamestnanosti, poistné na urazové poistenie, na garantné poistenie
a poistné do rezervného fondu v zmysle zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov ato v obdobi mesiacov september
2014 az oktéber 2015, €im Socialnej poistovni pobocka XXXXX neodviedol
poistné za zamestnancov spolu vo vySke 10.716,68,-€, a taktiez



ako jediny $tatutarny organ — konatel spolognosti XXXXX., so sidlom XXXXX, I1CO:
XXXXX, za spol. XXXXX ako platitel poistného za zamestnavatela nezaplatil v lehote
splatnosti poistné za zamestnavatela na nemocenské poistenie, starobné poistenie,
invalidné poistenie a poistné v nezamestnanosti, poistné na urazové poistenie, na
garancné poistenie a poistné do rezervného fondu v zmysle zakona €. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov ato v obdobi mesiacov
september 2014 az oktober 2015, nezaplatil poistné za zamestnavatela spolu vo
vySke 29.204,95,-€, Cim XXXXX pobocCka XXXXX vznikol nedoplatok na poisthom
v celkovej vyske 39.921,63,-€ .

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Na zaklade trestného oznamenia XXXXX poboCka XXXXX, vySetrovatel
Okresného riaditelstva PZ XXXXX, odbor kriminalnej policie uznesenim
2 03.06.2015 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a uznesenim
CVS:ORP-XXXXX z 26.04.2016 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX zo zlo€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Tr. zakona a preCinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr.
zakona, na uvedenom skutkovom zaklade.

Po pouceni o ucinnej lutosti podfa § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zakona obv.
XXXXX dlh na poistnom za neodvedené poistné za zamestnancov a nezaplatené
poistné za zamestnavatela uhradil dfia 12.12.2016, ¢oho dékazom je emailova
sprava splnomocnenej zastupkyne XXXXX pobocCka XXXXX vySetrovatelovi zo dnha
13.12.2016 (C.1. 129 vyS. spisu).

Dna 16.12.2016 mi vySetrovatel predloZil spisovy material s navrhom na
zastavenie trestného stihanie proti obv. XXXXX podfa § 215 ods. 1 pism. h) Tr.
poriadku z dévodu ucinnej [Utosti.

Podmienky pouzitia hmotnopravneho ustanovenia o ucinnej futosti obv.
XXXXX naplnil tym, ze v priebehu trestného konania doplatil zameskané odvody
uréenému prijemcovi, o Com sa nachadzaju v spise listinné ddkazy — prikazy na
Uhradu z uctu a potvrdzujuce emailové vyjadrenie splnomocneného zastupcu
prijemcu — XXXXX, pobocka XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zdkona trestnost trestnych Cinov zanika, ak ide
o trestné Ciny neodvedenia dane a poistného podla § 277 Tr. zakona a nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 Tr. zakona, ak splatna dan a jej prisluSenstvo boli
dodatoCne zaplatené, najneskér nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po
skoncCeni vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Predmetné procesné a hmotnopravne ustanovenia bolo potrebné aplikovat
v trestnej veci XXXXX s tym, Ze sa neho nevztahuje ust. § 86 ods. 2 Tr. poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lvan Kysela
prokurator



