OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 428/16/5511-14 Zilina 27.12.2017
EEC: 2-43-404-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 123 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 19.10.2016, spisova znacka 1 Pv 428/16/5511-9, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinenému XXXXX bolo kladené za vinu, ze dria 15.06.2016 v ¢ase okolo
23.00 hod v meste XXXXX neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu bielu
platovu ffastiCku od vitaminov s napisom Centrum s obsahom su$enej rastliny zeleno
hnedej farby, priCom zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu
PZ v Slovenskej Lupli z odboru prirodovedného skumania a kriminalistickej
identifikacie, CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2016/1894 zo diia 07.07.2016, bolo zistené,
Ze sa jedna o rastlinny material rodu Cannabis (konopa), hmotnosti 0,26g,



obsahujuci viac ako 10 mg Cistého THC, kde toto mnozstvo zodpoveda minimalne
jednej beznej jednotlivej davke konopy, ktora je spdsobila po aplikovani ovplyvnit
psychiku uzivatefa (konzumenta), s tym Ze rastliny rodu Cannabis podliehaju
ustanoveniam zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch a su zaradené do |. skupiny omamnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratdry Zilina zo diia 19.10.2016, spisova
znacka 1 Pv 428/16/5511-9, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Zilina sp. zn. 1 Pv 428/16/5511—
9 zo dna 19.10.2016 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmienecne zastavené
trestné stihanie proti obv. XXXXX, nar. XXXXX, stihanému pre precin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenému XXXXX, ur€ena skusobna
doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Uznesenie o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania nadobudlo pravoplatnost dna 28.10.2016.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni
podmieneCne zastavil, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, ato aj pocas
skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani pokracuje.

V ramci konania o osvedCeni sa obvineného XXXXX, boli po uplynuti
skusobnej doby vyZiadané spravy o povesti na obvineného, odpis registra trestov,
sprava z obce XXXXX, bola vykonana lustracia v informacnych systémoch GP SR
pricom bolo zistené, Ze obvineny XXXXX poc€as plynutia skuSobnej doby nebol
trestne stihany a nebol odsudeny.

Je pravdou, Ze obvineny bol v jednom pripade postihnuty pre priestupok,
ktora mal spachat' v skusobnej dobe, avsak iSlo o priestupok na useku dopravy.

Nesplnenie podmienky vedenia riadneho Zivota, nevyhnutnej na vyslovenie
osvedcCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania je dévodom na pokraCovanie v trestnom stihani.

Vzhladom na vySSie vedené okolnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marcel Gondzur
prokurator



