OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 358/18/5511-11 Zilina 08.01.2019
EEC: 2-43-41-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. 31.03.2005, vocCi ktorej ma zakonnu vyZivovaciu
povinnost vyplyvajucu mu zo zakona o rodine a z rozsudku Okresného sudu XXXXX
€. k. 30P 59/2009 - 132 zo dna 09.11.2009, pravoplatného a vykonatelného dna
13.01.2010, ktorym bol zaviazany platit zvySené vyzivné vo vyske 50,-Eur mesacne
na mal. XXXXX vzdy do 15. dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, trvalé
bydlisko XXXXX a z rozsudku Okresného sudu XXXXX €. k. 15P 13/2017 - 196 zo
dna 31.01.2018, pravoplatného dria 15.03.2018 a vykonatelného dna 01.03.2018,
ktorym bol zaviazany platit zvySené vyzivné od 01.02.2017 vo vySke 100,-Eur
mesacne a od 01.02.2018 vo vyske 150,-Eur mesacne na mal. XXXXX vzdy do 25.
dria v mesiaci vopred k rukam matky maloletej, si tuto svoju vyZivovaciu povinnost
riadne neplni v obdobi od 01.06.2011 doposial s vynimkou obdobia od oktdbra 2012
do jula 2014, kedy bol poberatelom rodiCovského prispevku a od jula 2014 do marca
2016, kedy bol vo vykone trestu odnatia slobody napriek tomu, ze bol zamestnany,
nepoberal davky v hmotnej nudzi a prispevky, v désledku ¢oho dlhuje XXXXX na



vyzivnom na mal. XXXXX za obdobie od 01.06.2011 doposial celkovu sumu vo
vySke 4.300,-Eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru XXXXX,
odboru kriminalnej policie, 2. oddelenia vySetrovania, zo dfia 11.05.2018, sp. zn.
CVS:0RP-505/2-VYS-XXXXX-2018, bolo podia § 199 ods. 1 Tr. poriadku zadaté
trestné stihanie a uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva Policajného zboru
XXXXX, odboru kriminalnej policie, 2. oddelenia vySetrovania, zo dna 21.08.2018,
sp. zn. CVS:ORP-505/2-VYS-ZA-2018, podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Tr. zakona (s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zdkona) na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené v predmetnych uzneseniach.

Preskimanim vysetrovacieho spisu sp. zn. CVS:ORP-505/2-VYS-ZA-2018
som zistila, ze vo veci bol vykonany vysluch obvineného XXXXX, poskodenej
XXXXX, a dalej boli do spisu zabezpeCené nasledovné listinné dbkazy - trestné
oznamenie, rozsudky o vyzivhom, spravy k osobe obvineného, spravy k osobe
poskodenej, zaznam z lustracie v ustrednej evidencii priestupkov obvineného a odpis
registra trestov obvineného vratane relevantnych rozhodnuti o predchadzajucich
odsudeniach obvineného pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dria 15.10.2018 priznal spachanie
skutku a bol ochotny uhradit’ dlzné vyzivné. PoCas svojho vysluchu dna 07.12.2018
uviedol, Ze dlzné vyzivné uz toho Casu poskodenej v plnom rozsahu uhradil.
Poskodena XXXXX poc€as svojho vysluchu dna 09.10.2018 podrobne popisala, za
aké obdobie a v akej vySke jej obvineny neuhradil dlzné vyzivné, pricom uviedla, ze
dcéra nudzou netrpi. PoSkodena dna 07.12.2018 doplnila svoju vypoved, pricom
uviedla, Ze obvineny jej uz doplatil celu dlznd sumu na vyzivhom vo vysSke 4.300 € a
toho Casu jej ni¢ nedlzi, pricom neplnenim vyzivovacej povinnosti u ich dcéry mal.
XXXXX nenastali trvalo nepriaznivé nasledky.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr.
zakona (s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona) sa dopusti ten, kto najmenej tri
mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost
vyzivovat' alebo zaopatrovat iného a &in spacha zavaznejSim spésobom konania (po
dIhsi ¢as). Z hladiska zavinenia méze byt tento precin spachany umyselne alebo z
nedbanlivosti, pricom na naplnenie znakov uvedeného precinu postaci zavinenie z
nedbanlivosti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika, ak ide o
trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvale
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ZzZe je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
naplfiajuci znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3



pism. b) Tr. zakona (s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona), a ze tento skutok
spachal obvineny XXXXX, avSak trestnost’ Cinu zanikla, nakolko obvineny dodatoCne
zaplatil dizné vyzivné a jeho C€in nemal trvale nepriaznivé nasledky na vyzivu jeho
dceéry.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného XXXXX
zastavila z dévodu, ze trestnost’ Cinu zanikla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Slaninkova
prokuratorka



