OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 36/21/5511-5 Zilina 22.03.2021
EEC: 2-43-424-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX ako zivnostnik, povinny platca poistného za seba ako samostatne zarobkovo
ginnl osobu nezaplatil v lehote splatnosti na uget Socialnej poistovni, pobogka Zilina,
A. Bernolaka €. 53 splatné mesacné poistné socialneho poistenia za obdobie
07/2014 az 09/2014, 01/2015 az 04/2015, 03/2016 az 06/2016, 08/2016 az
09/2016,10/2017 az 01/2019 a 08/2019, hoci bol povinny v zmysle prislusnych
ustanoveni § 128 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni platit poistné na
socialne poistenie na ucet Socialnej poistovne, ¢im Socialnej poistovni, pobocka
Zilina, Nam. A. Bernoléaka ¢&. 53, 010 01 Zilina spdsobil $kodu v sume 3.899,90,-Eur a
to aj napriek tomu, Ze v uvedenych mesiacoch mal dostato€né mnozstvo finanénych
prostriedkov na zaplatenie poistného.

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Povereny  prislusnik OO PZ  Terchova, wuznesenim sp. zn.
uznesenim sp. zn. CVS:ORP-1282/TE-ZA-2020 zo dfia 04.01.2021 podla § 199 ods.
1 Tr. por. zacal trestné stihanie a diia 21.01.2021 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie XXXXX na tom skutkovom zaklade, ktory je popisany vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Podkladom pre vydanie predmetného uznesenia bolo oznamenie Socialne;
poistovne, pobocka Zilina o podozreni zo spachania precinu nezaplatenia dane a
poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak.

Odbornym vyjadrenim €. 04/2021 znalca z odboru Ekondémia a manazment,
odvetvia Ugtovnictvo a darfiovnictvo bolo preukazané, Ze obvineny XXXXX disponoval
finan€nymi prostriedkami, ktoré by postaCovali na Uhradu poistného voci Socialnej
poistovni za obdobie 07/2014 az 09/2014, 01/2015 az 04/2015, 03/2016 az 06/2016,
08/2016 az 09/2016, 10/2017 az 01/2019 a 08/2019.

Dna 19.02.2021 bola v procesnom postaveni svedkyne — poskodenej
vypocuta XXXXX, ktora vo vysluchu okrem inych skuto€nosti uviedla, ze XXXXX po
podani trestného oznamenia vyplatil splatné poistné v plnej vyske.

SucCastou vysSetrovacieho spisu su aj koépie posStovych poukazok, ktoré
preukazuju, ze platitel socialneho poistného XXXXX uhradil v prospech Socialne;
poistovne, pobocka Zilina sumu 3.900,-Eur.

Po skonceni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik OO PZ Terchova
predloZil spisovy material s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Precinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak. sa
dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkove
sporenie.

Podrla § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a
poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny Cin ako Clen organizovanej skupiny alebo ako clen
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatoCne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podrla § 86 ods. 2 Tr. zak. trestnost’ trestného ¢inu podfa odseku 1 pism. d)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny c¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Vzhladom na vysledky vykonaného dokazovania som toho nazoru, Ze bol
naplneny institut ucCinnej lutosti zo strany obvineného XXXXX, ktory svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez bola vo veci podana obzaloba. Podstatou institutu ucinnej



[Utosti pri taxativne vymenovanych trestnych Cinoch je, Ze trestnost tychto trestnych
Cinov zanikne pri splneni podmienok uvedenych pri konkrétnych trestnych Cinoch,
pricom tieto podmienky sa odliSuju najma okamihom, ked este mozno nasledok
napravit. Kfu€Covym prvkom v uvedenej trestnej veci je zaplatenie splatného
poistného, ktorého uhradenie potvrdila svedkyna poskodena XXXXX, ktory bol
predmetom trestného konania. KedZze XXXXX svojim konanim vyuzil institut ucinnej
[Utosti, ktory mu Trestny zakon ponuka, zanikla trestnost ¢inu podfa odseku 1
ustanovenia § 86 Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Nicol Hantkeova
prokuratorka



