OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 42/22/5511-5 Zilina 03.05.2023
EEC: 2-43-425-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny
¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 11.4.2022, spisova znacka 4 Pv 42/22/5511-4, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 06.01.2021 v Case okolo 10.00 hod. po prehliadke nehnutelnosti rodinného
domu v Obci XXXXX XXXXX s posSkodenou XXXXX nar. XXXXX bytom XXXXX
XXXXX, XXXXX, uzatvorila ustnu dohodu o predaji predmetnej nehnutelnosti,
dohodu o cene za predmetnu nehnutelnost, priCom pod zamienkou vylakania
finan¢nej zalohy vo vySke 2000,00 € od poSkodenej XXXXX, ktora sa rozhodla
predmetnu nehnutelnost kupit, ktora ich poukazala na ucCet obv. XXXXX ako
financnu zalohu vo vyske 2000,00 € za kupu rodinného domu v Obci XXXXX XXXXX



ktoru obv. XXXXX prijala na svoj uCet dna 07.01.2021, pricom naslednym
nerozhodnym spravanim sa €i dom preda alebo nie, naslednym svojvolnym
Spekulativnym navySovanim predajnej ceny za predmetnu nehnutelnost zo sumy
107 000,00 € na 115 000,00 €, sa rozhodla poSkodena XXXXX odstupit od
uzatvorenej ustnej dohody o odpredaji predmetnej nehnutefnosti a pozadovala
vratenie finan¢nej zalohy vo vyske 2000,00 €, od obv. XXXXX, ktora ju uz ale pouzila
na iny ucel, nez aby ju drzala pre odratanie zalohy od kupnej ceny za predmetnu
nehnutefnost, pre pripad odstupenia od zmluvy a jej naslednému vrateniu, a aj
napriek osobnému stretnutiu, napriek viacerym vyzvam prostrednictvom
facebookovej aplikacie Messenger, v ktorom poskodena Ziadala o vratenie financnej
zalohy od obv. tak neucinila a financnu hotovost' vo vySke 2000,-Eur do dneSného
dna nevratila, atym uviedla poSkodenu XXXXX do omylu a seba obohatila, ¢im
uvedenym konanim spésobila XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX,
Skodu vo vyske 2.000,00 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina zo dfia 11.4.2022, spisova
znacka 4 Pv 42/22/5511-4, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratiry Zilina sp. zn. 4 Pv 42/22/5511-4 zo dia
11.04.2022, pravoplatnym dria 28.04.2022, bolo podmieneCne zastavené trestné
stihanie proti obvinenej XXXXX pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného
zakona so skusobnou dobou dvanast’ mesiacov, ktora uplynula dhom 28.04.2023.

Konstatujem, Ze vyplyvajuc zdostupnych lustracii v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania nebola obvinena XXXXX odsudena za
trestny €in. Rovnako zvypisu z USEP-u vyplyva, Zze obvinena XXXXX nebola
pravoplatne uznana v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania
za priestupok.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom k uvedenému konsStatujem, Ze obvinena XXXXX sa pocas
skusobnej doby nedopustila Ziadneho protispoloCenského konania, viedla riadny
zivot, splnila ulozené povinnosti a obmedzenia a splnila tak vSetky zakonné
podmienky pre vyslovenie o osvedCeni sa obvinenej v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

S poukazom na vSetky vySSie blizSie Specifikované skutonosti mam za to, zZe
v danej veci su splnené vSetky zakonné podmienky na vyslovenie o osved&eni sa
obvinenej v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto



uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Bc. Anna Kaspfikova
prokuratorka



