OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 155/19/5511-14 Zilina 16.10.2019
EEC: 2-43-483-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody : 0 €
Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 80 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny ¢in:



- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Zilina - Zapad pod spisovou znackou ORP-
293/2Z-ZA-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case okolo 15.25 hod. dna 01.03.2019 vosSla do predajnych priestorov
Supermarketu Tesco v Ziline na ul. Obvodova 8640, kde odcudzila z predajnej plochy
tovar, a to 1 ks odevny set v hodnote 14,99 €, 1 ks dzinsy 12/1 v hodnote 9,99 €, 1
ks dzinsy 9/12 v hodnote 9,99 €, 2 ks Saty v hodnote 3 €/1 ks, teda celkovo v
hodnote 6 €, 1 ks Saty v hodnote 9,99 €, 1 ks Saty v hodnote 12,99 €, 0,825 kg
hrozno biele v hodnote 3,04 €, 1,21 kg hrozno stolové v hodnote 2,72 €, 0,27 kg
paprika biela volna v hodnote 0,48 €, 2 ks odevné sety v hodnote 3 €/kus, teda
celkovo v hodnote 6 €, 1 ks odevny set 34 v hodnote 14,99 €, 1 ks dzZinsy 43
v hodnote 9,99 €, 1 ks dzinsy 6/9 v hodnote 9,99 €, 1 ks dzinsy 9/12 v hodnote 9,99
€, 1 ks teplaky v hodnote 3,99 €, 1 ks donut nugat v hodnote 0,59 €, 1 ks pecivo Duo
v hodnote 0,69 €, 3 ks tyCinky zeleninové v hodnote 0,59 €/ kus, teda celkovo v
hodnote 1,77 €, 1 ks rozok vanilka v hodnote 0,89 €, 1 ks peCivo makové v hodnote
0,65 €, 2 ks slivkové pecivo v hodnote 0,65 €/ kus, teda celkovo v hodnote 1,30 €, 4
ks doplnky 91 v hodnote 4,50 € /kus, teda celkovo v hodnote 18 €, 2 ks obuv 2 ks v
hodnote 3 €/kus, teda celkovo v hodnote 6 €, 1 ks obuv 49 v hodnote 1 €, 2 ks obuv
89 v hodnote 2,50 €/kus, teda celkovo v hodnote 5 €, 1 ks obuv 89 3/6 v hodnote
2,50 €, 1 ks obuv 04 v hodnote 2,28 €, 1 ks obuv 68 v hodnote 3 €, 1 ks doplnky 98 v
hodnote 4,50 €, 1 ks obuv 04 v hodnote 2,28 €, 2 ks tenisky 54 v hodnote 6,99 €/kus,
teda celkovo v hodnote 13,98 €, 1 ks tenisky 76 v hodnote 2,28 €, 1 ks doplnky 63 v
hodnote 2,28 €, 1 ks obuv 49 v hodnote 1 €, 1 ks ponozky 24 v hodnote 2,28 €, 1 ks
ponozky 24 v hodnote 2,28 €, 1 ks ponozky 24 v hodnote 2,28 €, 1 ks dazdnik
v hodnote 11,99 €, 1 ks dazdnik v hodnote 11,99 €, 1 ks sekacik na maso v hodnote
12,99 €, 1 ks Pepsi Cola 0,51 v hodnote 0,80 €, 1 ks Aloe 500ml v hodnote 1,39 €, 1
ks Patt Epoxy 12ml v hodnote 3,99 €, 1 ks Super Bond 3g v hodnote 1,99 €, 2 ks
med v hodnote 2,79 €/kus, teda celkovo v hodnote 5,58 €, 1 ks alpa v hodnote 1,49
€, 1 ks hreben v hodnote 0,51 €, 1 ks hreberni v hodnote 0,51 €, 2 ks hrebef v
hodnote 0,51 €/kus, teda v celkovej hodnote 1,02 €, 1 ks hreben v hodnote 0,51 €, 1
ks alpa masaz v hodnote 1,39 €, 1 ks Mirinda 0,51 v hodnote 0,80 €, 3 ks noZnice na
nechty v hodnote 4,49 €/kus, teda celkovo v hodnote 13,47 €, 2 ks hreberi v hodnote
4,99 €/kus, teda celkovo v hodnote 9,98 €, 2 ks hreben v hodnote 0,51 €/kus, teda
celkovo v hodnote za 1,02 €, 1 ks Stikatko malé v hodnote 1,69 €, 1 ks nausnice 49 v
hodnote 6,50 €, 1 ks nausnice 66 v hodnote 6,50 €, 1 ks nausnice 66 v hodnote 6,50
€, 1 ks naramok v hodnote 7,95 €, 1 ks nahrdelnik 03 v hodnote 5,95 €, 1 ks
nahrdelnik 58 v hodnote 5,95 €, 1 ks nausnice 94 v hodnote 5,95 €, 1 ks nausnice 75
v hodnote 3,95 € a 1 ks nausnice 47 v hodnote 4,95 €, ktory tovar si vlozila do
nakupného modrého koSika, presla s nim do skusobnych kabinok, kde si ho vloZzila
do dvoch taSiek a kabelky, ktoré mala pri sebe a presla cez pokladniénu zénu bez
zaplatenia, ¢im spésobila poskodenej spolocnosti XXXXX XXXXX, so sidlom XXXXX
XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, $kodu odcudzenim veci vo vySke 351,27 €.

Odévodnenie:
Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva PZ v Ziline, Obvodného



oddelenia PZ Zilina - zapad uznesenim pod CVS: ORP-293/2Z-ZA-2019 zo dia
01.03.2019 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a zaroven
aj podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe: XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, XXXXX (dalej len ,obvinena®“) pre
preCin kradeZe podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil spisovy
material s navrhom na schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania podla §
220 ods. 1 Trestného poriadku, z ktorého vyplyva nasledujuci skutkovy a pravny
stav:

Obvinena XXXXX v ramci svojho vysluchu zo dna 15.07.2019 v procesnom
postaveni obvinenej sa priznala k tomu €o sa jej kladie za vinu a svoje konanie
olutovala.

XXXXX, ktory na zaklade splnomocnenia zastupuje spolocnost’ XXXXX a. s.
ako svedok — poskodeny, vo vysluchu zo dnha 17.07.2019 uviedol, ze obv. XXXXX
dria 01.03.2019 v HM Tesco Zilina na Obvodovej 8640 odcudzila z predajne z volne
pristupnych regalov rézny tovar, ktory si vlozila do nakupného koSika, vosla do
skusobnej kabinky, kde si vlozZila tovar do svojich taSiek a nasledne preSla cez
pokladni¢nu zénu bez toho, aby za tovar zaplatila. Nakolko si ju vS§imol pracovnik
SBS, tak tento ju za pokladni¢nou zénou prichytil. Menovany v zapisnici okrem iného
uviedol, Zze neziada nahradu Skody, nakolko obv. XXXXX €ast’' odcudzeného tovaru
vratila spat neposkodeny a poskodeny tovar v plnej vySke uhradila, pri€om obv.
XXXXX sa ku skutku priznala. Dalej uviedol, Ze sthlasi so zmierom a to v pripade
splnenia zakonnych podmienok.

K predmetnej veci svedok XXXXX dria 18.07.2019 uviedol, Ze pracuje ako
pracovnik SBS a ze si vSimol obvinenu, ako vosla do predajne a prechadzala sa
dIhsi ¢as po predajnej ploche. Taktiez si vS§imol, Ze si vklada do nakupného koSika
rézny tovar, vosSla do skuSobnej kabinky, kde si tovar viozila do svojich tasiek,
nasledne vySla zo skusobnej kabinky a presla cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia
tovaru. Svedok za pokladni¢nou zénou obv. XXXXX zastavil, priCom obvinena s nim
spolupracovala, vSetko tovar dobrovolne vylozila, vratila a ku skutku sa priznala.

Vo vysSetrovacom spise (€.I. 33) sa nachadza pokladni¢ny doklad o hodnote
odcudzeného tovaru, a to v hodnote 351,27 eur.

Skutkovy stav je okrem priznania obvinenej a vypovedi posSkodeného a
svedka preukazany aj dalSimi dékazmi, priom poukazujem najma& na kamerovy
zaznam na CD nosici, ktory zachytava protipravne konanie obvinenej a dalSie
listinné podklady, z obsahu ktorych takisto vyplyvaju skuto€nosti uvedené v skutkovej
vete vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Vyhodnotenim dbkazov ziskanych pocCas pripravného konania jednotlivo a v
ich suhrne v zmysle ust. § 2 ods. 12 Trestného poriadku som dospel k zaveru, ze
dany skutkovy stav je dostatoCne preukazany, tak ako to vyZaduje ust. § 2 ods. 10
Trestného poriadku a zaroven konanie obvinenej XXXXX je potrebné po pravnej
stranke kvalifikovat ako precin kradeze podfa § 212 Trestného zakona v zneni



ucinnom v Case spachania skutku.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona v zneni uc¢innom v ¢ase spachania
skutku kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a sposobi tak malu Skodu,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené

pochybnosti o tom, zZe jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a

urcito,

b) nahradil skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na

nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol

trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho

osobné a majetkové pomery povazuje takyto spoésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Ako uz bolo vySSie uvedené, z preskimaného spisoveho materialu
vztahujuceho sa na predmetnu trestnu vec vyplyva, ze obvinena XXXXX svojim
konanim popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia naplnila vSetky obligatorne
znaky skutkovej podstaty preCinu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona
v zneni uc€innom v €ase spachania skutku, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody v trvani az na dva roky. Horna hranica trestného &inu podla § 212 ods. 1
Trestného zakona neprevySuje hranicu uvedenu v ustanoveni § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Zaroven z predmetného spisového materialu vyplyva, Ze obvinena sa ku
skutku, ktory sa jej kladie za vinu priznala, a po pouceni 0 moznosti uzavretia zmieru,
vyjadrila s tymto alternativnym spésobom ukoncenia trestného stihania suhlas.

Poskodena spol. XXXXX prostrednictvom splnomocneného zastupcu XXXXX
vyslovila svoj suhlas s uzatvorenim zmieru.

KedZe v danej veci boli splnené podmienky pre pripadné uzavretie zmieru
medzi obvinenou a poskodenou spolo¢nostou, kedze v predmetnej veci ide o trestny
¢in, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku,
predloZil som spisovy material probaénému a mediacnému uradnikovi Okresného
sudu Zilina za ugelom vykonania zmierovacieho konania.

Po pouceni o moznosti uzavretia zmieru obvinena XXXXX a poskodeny
XXXXX, splnomocneny zastupca poSkodenej spol. XXXXX, vyjadrili s tymto
alternativnym spésobom ukoncenia trestného stihania suhlas. Nasledne obvinena a




poskodeny uzavreli diia 30.09.2019 pred probacnym a mediacnym uradnikom na
Okresnom sude Zilina zmier.

V ramci zmierovacieho konania obvinena dna 30.09.2019 vyhlasila, ze
spachala skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Vyhlasenie obvinenej
o tom, Ze spachala skutok, za ktory je trestne stihana, bolo vykonané v konani
o zmieri a vzhfadom na okolnosti jej vyhlasenia neexistuju ziadne pochybnosti o tom,
Ze toto jej vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Poskodena spol. XXXXX, v zastupeni XXXXX, si v ramci zmierovacieho
konania neuplatnila ziadny narok na nahradu Skody (odcudzeny tovar bol vrateny).
Vzhladom na to, Ze poSkodena spol. XXXXX si neuplatriuje Ziadny narok na nahradu
Skody, je v tomto pripade splnena aj dalSia zakonna podmienka uvedena v § 216
ods. 1 pism. b) Trestného poriadku.

Obvinena dfia 01.10.2019 poukézala na Udet Krajskej prokuratury Zilina
pefiaznu sumu vo vyske 80 eur urCenu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona. Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného trestného
Cinu takato suma nie je zrejme neprimerana.

Obvinena v minulosti nebola sudne trestana, v evidencii priestupkov
Ministerstva vnutra SR ma 1 zaznam o ulozZeni blokovej pokuty pre drobnu kradez.
Zo zabezpecenych lekarskych sprav vyplyva, Ze obvinena trpi stredne tazkou fazou
depresie.

Na zaklade vysSie uvedeného je nepochybné, Ze vzhfadom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, mieru akou bol trestnym cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné a majetkové pomery je takyto sposob
rozhodnutia dostacujuci.

Vzhfadom na vySSie uvedené skutoCnosti mam za to, Ze su splnené vSetky
podmienky podla ustanovenia § 220 ods. 1 Trestného poriadku, a preto som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Tomas Ninaj
prokurator



