OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 434/13/5511 Zilina 22.02.2016
EEC: 2-43-54-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Preéin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny &in:

- Pregin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 20.11.2013 spisova znacka 3 Pv 434/13/5511, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dnia 21. 10. 2011 v mieste svojho trvalého bydliska na ul. XXXXX v XXXXX uzatvorila
so spolocnostou XXXXX, XXXXX zmluvu o spotrebitelskom uvere ¢. 475458706 na
sumu 400,- €, pricom k uzatvoreniu zmluvy uviedla nepravdivé udaje o zamestnani,
a to Ze je zamestnankyriou spolo€nosti XXXXX v pozicii predavacka, kde pobera
mesacnu mzdu 560 €, pricom v Case uzatvorenia zmluvy v tejto spoloCnosti
nepracovala, uver sa zaviazala uhradit zvySeny o uroky, administrativny poplatok a
odmenu v celkovej vySke 743,99 € v 60 -tich mesacnych splatkach vo vyske 12,40
€, Cim spol. XXXXX, XXXXX spbsobila §kodu vo vySke 743,99 €, z ktorej uhradila
89,40 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 20.11.2013, spisova
znacka 3 Pv 434/13/5511, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX  prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn. 3Pv 434/13/5511- 11 zo dna
20. 11. 2013 podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneCne zastavila trestné
stihanie vedené proti obv. XXXXX, nar. XXXXX, pre precin uverového podvodu podla
§ 222 ods. 1 Tr. zakona a podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku urcila skusobnu dobu v
trvani 24 mesiacov. Zaroven bola obv. XXXXX uloZena povinnost , aby v priebehu
skuSobnej doby uhradila posSkodenej spoloCnosti XXXXX, XXXXX Skodu vo vyske
654,59 € , pricom prvu splatku uhradila dria 30. 10. 2013 vo vySke 25,- € a dalSich
dvadsatjeden splatok uhradi vo vySke 30,- € a to vzdy k 25. dfiu v mesiaci.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost drfia 21.01.2014 a skusobna doba
uplynula dna 21. 01. 2016.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, rozhodne organ, ktory
trestné stihanie v prvom stupni podmieneCne zastavil, ze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Po skonceni skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
bola na obv. XXXXX Ziadana sprava o povesti z mesta XXXXX, vypis z registra
priestupkov z Okresného uradu XXXXX, odboru vS§eobecnej vnutornej spravy, sprava
z Obvodného oddelenia PZ XXXXX XXXXX, odpis registra trestov, sprava
spolocnosti XXXXX, XXXXX k spbsobenej Skode a taktiez aj sprava probacného
a mediacného uradnika Okresného sudu XXXXX. Z uvedenych podkladov vyplynulo,
Zze obvinena XXXXX obcas plynutia skuSobnej doby podmieneCného zastavenia
trestného stihania viedla riadny zivot, nedopustila sa Ziadneho zavaznejSieho
priestupku ani trestného Cinu, zaroven uhradila celu spésobenu Skodu v zmysle
dohody ku dnu 12.11.2015, ¢im vSetky podmienky pre vyslovenie o jej osvedCeni sa
v skuSobnej dobe.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V zmysle ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou
rozhodnutia o tom, Ze sa obv. XXXXX osvedCila, nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Maria Liptakova
prokuratorka



