OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 9/21/5511-9 Zilina 20.05.2022
EEC: 2-43-572-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: skresfovanie udajov hospodarskej a obchodnej evidencie
podla § 259 odsek 1 pismeno c, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: skreslovanie udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podfa § 259
odsek 1 pismeno c, odsek 2 pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel spoloCnosti XXXXX - XXXXX, s.r.0. so sidlom XXXXX, XXXXX,
ICO: XXXXX v obdobi mesiaca jula az decembra roku 2006 a za obdobie mesiacov
januar az december 2007, kedy dnom 31.01.2007 ukonCil €innost’ ako konatel tejto
spolocnosti neviedol Ziadne uctovné doklady, danové doklady, priCom vykonanou
kontrolou dariového uradu za toto obdobie bolo zistené, Zze vykonal v danovych
priznaniach fiktivhe zdanitelné plnenia, ¢im si neopravnene uplatnil narok na
vratenie nadmerného odpoctu dane a takto uvadzal skresfujuce udaje i udaje celkom
odporujuce skutoCnostiam,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod sp.
zn. CVS: ORP-188/KM-CA-2010 zo dfia 26.02.2010 bolo v zmysle § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suc¢asne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX za prec€in skresfovania udajov hospodarskej
a obchodnej evidencie podla § 259 ods. 1 pism. c), ods. 2 pism. b) Trestného
zakona.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze je pravdou, Ze od 01.08.2004
sa stal konatelom spolocnosti XXXXX — XXXXX, s.r.0. so sidlom XXXXX, XXXXX,
ICO: XXXXX. V spolo¢nosti bol jedinym konatefom, pri¢om funkciu konatel realne
ukoncil 11.01.2007, €o vyplyva iz obchodného registra. Uviedol, ze pokial bol on
konatefom, spoloCnost riadne viedla uctovnictvo, priCom za rok 2006 bola
vyhotovena uctovna zavierka. V roku 2007 nerealizoval ziadne obchody, nakolko dria
11.01.2007 previedol spoloCnost na nového konatela XXXXX pred notarom
v XXXXX Do vySetrovacieho spisu predlozil protokol o prevzati spolo€nosti, ktory je
vydany dna 20.01.2007, ktory je podpisany nim a novym konatelom XXXXX.
K fyzickému odovzdaniu spolo¢nosti a uctovnych dokladov spolo¢nosti novému
konatefovi doSlo v XXXXX dra 20.01.2007. Od tohto dia uz on do uctovnictva
spolocnosti XXXXX — XXXXX Ziadnym spdsobom nezasahoval. Uviedol, Ze sa nevie
vyjadrit k zaverom danovej kontroly. Ma zato, ze uctovné doklady mal u seba XXXXX
a nevie, preco ich tento nepredlozil k dafiovej kontrole.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim pod sp. zn.
CVS: ORP-188/KM-CA-2010 zo dia 03.05.2011 podla § 228 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku trestné stihanie obvineného XXXXX prerusil, nakolko pre
nepritomnost svedka nemozno vec nalezite objasnit.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX vydal uznesenie pod
sp. zn. CVS: ORP-188/KM-CA-2010 zo dfia 21.04.2022 podla § 228 ods. 5
Trestného poriadku o pokraCovani v trestnom stihani obv. XXXXX, lebo nie je dévod
na prerusenie trestného stihania.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX dna 26.04.2022
predlozil tunajSej prokurature vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania voCi obvinenému XXXXX podla § 215 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku.
Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze v trestnej veci su dané dévody
na zastavenie trestného stihania voci obvinenému XXXXX podla § 215 odsek 1
pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného
poriadku.

Podla § 259 ods. 1 Trestného zakona, kto uvedie nepravdivé alebo hrubo
skreslujuce udaje alebo zataji povinné udaje o zavaznych skutocnostiach vo vykaze,
v hlaseni, vo vstupnych udajoch vkladanych do pocitaca alebo v inych podkladoch
sluziacich na



a) Statisticke zistovanie v umysle zabezpeclit sebe alebo inému neopravnené
vyhody,

b) evidenciu zamestnancov v umysle zabezpelit sebe alebo inému
neopravnené vyhody,

c¢) kontrolu uctovnictva,

d) kontrolu pouZitia dotacie, subvencie alebo iného plnenia zo Statneho
rozpoctu, z rozpocCtu verejnopravnej institucie, z rozpoctu Statneho fondu, z rozpoctu
vyS§Sieho uzemného celku alebo z rozpocCtu obce,

e) urCenie ceny majetku alebo kurzu cenného papiera pri jeho prevode alebo
prechode na inu osobu,

f) konkurz, vyrovnanie, restrukturalizaciu alebo oddiZenie, alebo

g) zapis do obchodného registra alebo katastra nehnutelnosti, evidencie
motorovych vozidiel alebo iného registra podfa osobitného predpisu,
potresta sa odriatim slobody na Sest’ mesiacov az tri roky.

Podla § 259 ods. 2 Trestného zakona rovnako ako v odseku 1 sa potresta, kto
v umysle uvedenom v odseku 1

a) urobi zasah do technického alebo programového vybavenia pocitaca, alebo

b) podklady uvedené v odseku 1 znici, poSkodi, urobi neupotrebitelnymi alebo
nevedie.

Podla § 87 Trestného zakona:

(1) Trestnost’ ¢inu zanika uplynutim premliéacej doby, ktora je

a) tridsat’ rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon dovoluje uloZit trest
odriatia slobody na dozZivotie,

b) dvadsat’ rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon v osobitnej cCasti
dovoluje ulozit trest odrhatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej
desat rokoy,

¢) desat’ rokov, ak ide o ostatné zlociny,

d) pat rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej casti
dovoluje ulozit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby
najmenej tri roky,

e) tri roky pri ostatnych precinoch.

(2) Do preml¢acej doby sa nezapocitava

a) doba, po ktort nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu
prekazku,

b) doba, po ktoru sa pachatel zdrZiaval v cudzine s umyslom vyhnut sa
trestnému stihaniu,

c) skusobna doba podmieneéného zastavenia trestného stihania,

d) doba, po ktoru bolo do¢asne odloZené vznesenie obvinenia, alebo

e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie.

(3) Premli¢anie trestného stihania sa prerusuje

a) vznesenim obvinenia pre trestny Cin, o ktorého premléanie ide, ako aj po
riom nasledujucimi tkonmi organu ¢inného v trestnom konani, sudcu pre pripravné
konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo

b) ak pachatel spachal v preml¢acej dobe umyselny trestny cin.



(4) Prerusenim preml¢ania sa zaCina nova premic¢acia doba.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v riom pokraCovat' a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie premicané.

V predmetnej trestnej veci je obvineny XXXXX trestne stihany pre precin
skresfovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259 ods. 1 pism.
c), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, za ktory mozno ulozit' trest odriatia slobody na
Sest' mesiacov az tri roky, €0 znamena, Ze k premicaniu uvedeného trestného €inu
vzmysle § 87 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona dochadza po 5 rokoch.
Povereny prislusnik PZ v predmetnej veci vykonal viaceré ukony, najma vysluch
obvineného, relevantné listinné dbkazy z darfiového uradu, predovSetkym darioveé
priznania za obdobie rokov 2006 a 2007 a dodato¢né platobné vymery za toto
obdobie. Poslednym ukonom povereného prislusnika PZ bolo vydanie uznesenia
o preruSeni trestného stihania zo dria 03.05.2011, odkedy zacala plynut patrocna
premlcacia doba.

Z odpisu registra trestov GP SR vyplyva, Ze obvineny XXXXX nebol doposial
sudom odsudeny. V odpise registra trestov ma jeden zaznam, ato rozhodnutie
Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 03.04.2007 o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania, priCom obvineny sa v skuSobnej dobe osvedCil. Je teda zrejmé,
ze od 04.05.2011 zacala plynut patro¢na premlCacia doba, pocCas ktorej neboli
zistené skutoCnosti, ktoré by oddvodrovali prerusenie premiCacej lehoty, a teda dna
04.05.2016 doslo k premlCaniu trestného stihania, ktoré sa vedie proti XXXXX pre
preCin skreslovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259 ods. 1
pism. ¢), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

V suvislosti so skutoCnostou, Ze trestné stihanie obvineného XXXXX bolo
preruSsené z dovodu nepritomnosti svedka je potrebné poukazat na uznesenie
Krajského sudu v Trencine sp. zn. 23To/107/2012-149 z 13.12.2012, kde Krajsky sud
v TrenCine uviedol, ze ukony smerujuce k trestnému stihaniu pachatela, ktoré po
oznameni vznesenia obvinenia prerusuju premiCanie, su napriklad predvolanie
obvineného k vysluchu, vydanie prikazu na dodanie do vazby, opatrenia k vypatraniu
pobytu obvineného ako aj rozhodnutie o zastaveni trestného stihania. PremiCanie
neprerusuju ukony, ktoré nesmeruju priamo k trestnému stihaniu obvineného, ako je
napriklad vysluch svedka, vyziadanie znaleckého posudku a podobne. Vychadzajuc
z uvedeného nazoru Krajského sudu v TrenCine ukon spocivajuci v preruseni
trestného stihania z dévodu nepritomnosti svedka na ukonoch trestného konania,
nemozno povazovat za ukony smerujuce priamo k trestnému stihaniu obvineného
XXXXX. Takymito ukonmi preto nedosSlo k preruseniu plynutia premlCacej doby vo
vztahu k trestnému stihaniu obvineného XXXXX.

Zo zabezpecenych dbkazov vyplynulo, ze stihany skutok sa stal, je trestnym
¢inom a spachal ho obvineny, avSak pre uplynutie premiCacej doby je jeho trestné
stihanie nepripustné.



Vzhfadom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Martina Cechova
prokuratorka



