OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 336/21/5511-29 Zilina 29.06.2023
EEC: 2-43-580-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona

prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného

zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno d Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219

odsek 2 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismenod Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci



na tom skutkovom zaklade, Ze:

1./ dfa 25.06.2021 v &ase o 05:09:31 hodine v Ziline XXXXX ztam
umiestneného bankomatu Prima banky ¢. S6AKO002A (SK ACC: 1574922009),
prostrednictvom bankomatovej debetnej karty €. XXXXX vydanej bankou UniCredit
Bank Czech Republik and Slovakia, a.s., poboCka zahrani¢nej banky na meno
XXXXX XXXXX k osobnému uctu Cislo XXXXX a pravého PIN kodu, bez vedomia a
suhlasu majitefa uskutoCnil neopravneny vyber financnej hotovosti vo vyske 130 €,
¢im tymto neopravnenym vyberom spdsobil XXXXX nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX
XXXXX, prechodne bytom XXXXXkodu vo vyske 130 €,

2./ v dobe od 23:00 hod dria 24.06.2021 do 06:00 hodiny dna 25.06.2021 vosiel
do neuzamknutej ubytovne spolo€nosti XXXXX na ulici JXXXXXde z dévodu vetrania
vnutornych priestorov boli dvere otvorené, nasledne voSiel do izby, kde spal XXXXX
XXXXX kde mu odcudzil cestovnu tasku, ktora mal pri sebe, v ktorej sa nachadzal
mobil nezistenej znacky, tablet nezistenej znacky a penazenka, v ktorej sa
nachadzali cestovny pas, karta prechodného pobytu, vodi¢sky preukaz, karta
poistenca, ukrajinsky obcCiansky preukaz vSetko na meno XXXXX, finanéna hotovost
vo vysSke 65 €, firemné tankovacie karty a platobna karta UniCredit Bank XXXXX
spolu s PIN kédom, ktoru si tymto spdbsobom neopravnene obstaral, ¢im tymto
konanim spésobil XXXXX nar. XXXXX, trv. bytom ul. XXXXX, prechodne bytom
XXXXX §kodu kradeZou vo vySke najmenej 266 €,

trest, ku ktorému moéze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Dna 25.06.2021 bolo vySetrovatelom PZ, 2. oddelenie vySetrovania, Odboru
kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX vydané uznesenie podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku pod CVS: XXXXX vo veci preéinu neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 2
Trestného zakona a dia 21.09.2021 bolo vySetrovatelom PZ, 2. oddelenie
vySetrovania, Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX vydané
uznesenie podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku pod CVS: XXXXX ktorym bolo
XXXXX, XXXXX, vznesené obvinenie pre pre€in neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 2 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze

dnia 25.06.2021 v €ase 0 05:09:31 hod v XXXXX z tam umiestneného bankomatu
Prima banky ¢. S6AK002A (SK ACC: 1574922009), prostrednictvom bankomatovej
debetnej karty ¢. XXXXX vydanej bankou UniCredit Bank Czech Republik and
Slovakia, a.s., pobocka zahrani¢nej banky na meno XXXXX k osobnému uctu Cislo
XXXXX a pravéeho PIN koédu, bez vedomia a suhlasu majitefa uskutocnil
neopravneny vyber finanénej hotovosti vo vySke 130 €, ¢im tymto neopravnenym
vyberom spdsobil XXXXX nar. XXXXX, trv.
bytom XXXXX prechodne bytom XXXXX Skodu vo vyske 130 €.

Dnra 22.11.2021 bolo vySetrovatelom PZ, 2. oddelenie vySetrovania, Odboru
kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX vydané uznesenie podla § 199
odsek 1 a § 206 odsek 1 Trestného poriadku pod CVS: XXXXX ktorym bolo XXXXX,
nar. XXXXX, vznesené obvinenie pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania



platobného prostriedku podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona v subehu s pre€inom
porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona v subehu s
preCinom kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno d) Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ze

v dobe od 23:00 hod. dia 24.06.2021 do 06:00 hod. dna 25.06.2021 voSiel do
neuzamknutej ubytovne spoloCnosti XXXXX na ulici XXXXX
kde z dévodu vetrania vnutornych priestorov boli dvere otvorené, nasledne vosiel do
izby, kde spal XXXXX XXXXX kde mu odcudzil cestovnu tasku, ktora mal pri
sebe, v ktorej sa nachadzal mobil nezistenej znacky, tablet nezistenej znacky a
penazenka, v ktorej sa nachadzali cestovny pas, karta prechodného pobytu,
vodiCsky preukaz, karta poistenca, ukrajinsky obciansky preukaz, vSetko na meno
XXXXX XXXXX finanéna hotovost vo vySke 65 €, firemné tankovacie karty
a platobna karta UniCredit Bank €. XXXXX spolu s Pl N koédom, ktoru si tymto
spdsobom neopravnene obstaral, ¢im tymto konanim spdsobil XXXXX, nar. XXXXX,
trv. bytom XXXXX, XXXXX prechodne bytom XXXXX Skodu kradezou vo vyske
najmenej 266 €.

Dna 22.11.2021 bolo vySetrovatelom PZ, 2. oddelenie vySetrovania, Odboru
kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX vydané uznesenie pod CVS:
ORPXXXXX podla § 21 odsek 3 Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie §
18 odsek 1 Trestného poriadku, ktorym spojil trestné veci vedené pod CVS: XXXXX
a pod CVS: XXXXX na spolo&né konanie s tym, Ze spolo&né konanie bolo vedené
pod CVS: XXXXX-2021.

Nakolko v uvedenej trestnej veci nebolo mozné vypocCut svedka -
poskodeného XXXXX nar. XXXXX, trv. bytom ul. KXXXXX ktorého pobyt nebol
znamy, trestna vec XXXXX uvedena vo vyrokovej Casti tohto uznesenia bola dna
15.08.2022 podla § 21 ods. 1 Tr. por. vylu€ena zo spolo¢ného konania na
samostatné konanie, ktoré je vedené pod CVS: ORPXXXXX na 2. oddeleni
vySetrovania, Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ XXXXX. Dna
08.11.2022 bolo podla § 228 ods.2 pismeno a/ Tr. por. prerusené. Dna 16.01. 2023
uznesenim podla § 228 ods.5 Tr. por. bolo v uvedenej trestnej veci zapokracované.

V priebehu pripravného konania sa obv. XXXXX priznal k stihanym skutkom
a tieto ofutoval.

V predmetnej veci bol vypocuty posSkodeny XXXXX XXXXX ktory vo svojej
vypovedi popisal spachanie skutku, ktorého sa mal dopustit XXXXX. Vo svojej
vypovedi uviedol, Ze zvykol prebyvat vo firemnej ubytovni na adrese sidla firmy, kde
pracoval XXXXX. On tam prespal aj dna 24.06.2021 od 22:00 hod. do dna
25.06.2021 o0 06:40 hod. Mal pri sebe vSetky osobné veci v cestovnej taske, kde mal
aj mobil, tablet, pefiazenku cestovny pas, kartu prechodného pobytu, vodiCsky
preukaz, kartu poistenca, ukrajinsky obciansky preukaz, vSetko na meno XXXXX
XXXXX finanénu hotovost vo vySke 65 €, firemné tankovacie karty a platobnu kartu
UniCredit Bank ¢. XXXXX spolu s PIN kbdom. Dna 24.06.2021 boli velké horucavy, a
preto boli v noci kvéli vetraniu dvere ubytovne otvorené. On Siel spat cca. o 23.00
hod. dha 24.06.2021 a zobudil sa okolo 06.00 hod. dna 25.06.2021 a zistil, Ze mu
chyba taska s vecami. Z mobilu kolegu prezvonil na svoj mobil, ktory on mal v
cestovnej taske. Hovor nikto nezdvihol, ale o par minut prisla SMS sprava, kde mu
ponukali vratenie jeho veci za sumu 400, EUR, on s tym naoko suhlasil a bola mu



zaslana odpoved, Ze sa stretnu na Cerpacej stanici XXXXX Na €erpaciu stanicu on
priSiel s kolegom, tiez obCanom Ukrajiny. Menovany detailne vo vypovedi popisal
muza, s ktorym sa tam stretol, iSlo XXXXX vo veku 25-30 rokov, vysokého cca.175
cm, mal tetovanie na pravej ruke, tento muz mu ukazal jeho doklady, on sa ho spytal,
kde je mobil, tablet, cestovny pas. Tento muz odiSiel a asi po 15 minutach sa vratil aj
s uvedenymi vecami. On chcel od neho peniaze, ktoré mu on nedal, svoje veci si
zobral a z Cerpacej stanice odiSiel na firmu. Po ceste na firmu, pozrel do mobilu, kde
videl SMS spravu z banky o vybere finan¢nej hotovosti, ku ktorému doslo dna
25.06.2021 z bankomatu Prima banky v Ziline prostrednictvom platobnej karty vo
vySke 130,- EUR. Tiez zistil, Ze mu bola z pefiazenky odcudzena hotovost 65,- EUR.

VySetrovatel PZ v uvedenej trestnej veci podlfa § 3 ods.1, ods.5 Trestného
poriadku so suhlasom prokuratora Okresnej prokuratury v Ziline poziadal o suginnost
UNI Credit Bank, aby boli poskytnuté informacie v suvislosti s pouzitim
bankomatovej debetnej karty €. XXXXX vydanej bankou UniCredit Bank Czech
Republik and Slovakia, a.s., pobocka zahrani¢nej banky na meno XXXXX XXXXX k
osobnému uctu Cislo IBAN XXXXX

V uvedenej trestnej veci bola dalej doziadana Prima Banka Slovensko, a.s. o
poskytnutie kamerového zaznamu 2z bankomatu SK ACC: 1574922009
umiestneného na adrese XXXXX XXXXX a taktiez boli zabezpecené listinné doklady.

Konanie obvineného XXXXX naplnilo vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku
podfa § 219 odsek 2 Trestného zakona a pre€inu neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona v
subehu s pre€inom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného
zakona, v subehu s pre€inom kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno d)
Trestného zakona.

Zaroven v pripade obvineného XXXXX bolo zistené, ze tento bol odsudeny
rozsudkom XXXXX pod sp.zn. XXXXX ktory bol potvrdeny uznesenim KXXXXX zo
dna 06.09.2022, kedy nadobudol pravoplatnost. Uvedenym rozsudkom bol XXXXX v
bode 1/ odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest)
mesiacov za spachanie pokraCovacieho zloCinu kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a), pismeno d), odsek 3 pismeno f) Trestného zakona, kde na vykon trestu
odnatia slobody bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stuprniom
straZenia a v bode 2/ bol odsudeny na trest odnatia slobody vo
vymere 8 (osem) mesiacov za spachanie pokraCovacieho precinu kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona
v subehu s pokraCovacim pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194
odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, kde na vykon trestu odnatia slobody
bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupnom strazenia.

S poukazom na vysSie uvedené odsudenie obvineného a s poukazom na ¢as
spachania skutkov, pre ktoré bol obvineny uZ odsudeny je zrejmé, Ze v pripade
skutkov uvedenych vo vyrokovej Casti tohto uznesenia prichadza do uvahy ulozenie
suhrnného spoloéného trestu vzhfadom na spachanie skutkov pred vyhlasenim
rozsudku Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX a zaroven pred dorucenim



trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX pod sp.zn. XXXXX zo dia 27.06.2021.
Vzhladom na trestnu sadzbu ustanovenu zakonom pre precCin neopravneného
vyrobenia a pouZzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 2 Trestného
zakona, za ktory je mozné ulozit trest odnatia slobody na 1 rok az 5 rokov, je zrejmée,
Ze sud by s poukazom na ustanovenie § 42 odsek 1 Trestného zakona, ustanovenie
§ 41 odsek 2 Trestného zakona a ustanovenie § 41 odsek 3 Trestného zakona
ukladal suhrnny spolo¢ny trest odnatia slobody, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného
zakona s poukazom na pofah¢&ujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pismeno 1)
Trestného zakona a pritazujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pismeno m)
Trestného zakona, v sadzbe od 1 roka az do 6 rokov a 8 mesiacov. Na pritaZzujucu
okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pismeno h) Trestného zakona (spachanie
viacerych trestnych €inov) by nebolo mozZné prihliadat vzhfadom na uz pouzitu
asperacnu zasadu uvedenu ustanoveni § 41 odsek 2 Trestného zakona.

Zaroven by sud zruSil vyrok o treste uvedeny v rozsudku Okresného sudu
XXXXX pod sp.zn. XXXXX (v bode 1/ nepodmienecCny trest odnatia slobody vo
vymere 6 /Sest/ rokov a 6 /Sest/ mesiacov a v bode 2/ nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 8 /osem/ mesiacov), pricom je vysoko pravdepodobné, Ze pri uz
ulozenom treste, t. j. nepodmienecnom treste odnatia slobody v celkovom suhrne vo
vymere 7 rokov a 2 mesiace by sud postupoval podfa § 44 Trestného zakona, teda
by upustil od uloZenia suhrnného trestu, resp. by upustil od uloZenia dalSieho trestu,
nakolko mozno skonstatovat, ze su splnené podmienky pre upustenie od ulozenia
suhrnného trestu odnatia slobody, resp. pre upustenie od ulozenia dalSieho trestu
odnatia slobody, Cize nie je dévod rusit rozsudok Okresného sudu XXXXX pod sp.zn.
XXXXX. Mozno poukazat tiez na uznesenie XXXXX pod sp.zn. XXXXX zo dna
06.09.2022, ktorym bol potvrdeny prvostuprfiovy rozsudok Okresného sudu XXXXX
pod sp.zn. XXXXX, kde krajsky sud trest uloZzeny prvostupnovym sudom vyhodnaotil
ako spravodlivy a zakonny.

Podfla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por. prokurator mdze zastavit trestné stihanie,
ak je trest, ku ktoréemu méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Z vySSie uvedenych okolnosti je zrejmé, Ze trest, ku ktorému mébze trestné
stihanie viest, t. j. suhrnny spoloCny trest odnatia slobody vo vymere od 1 roka az do
6 rokov a 8 mesiacov, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre
iny €in uz pravoplatne uloZeny, najma ak mozno predpokladat pripadné upustenie od
ulozenia suhrnného trestu, resp. upustenie od ulozenia dalSieho trestu, nakofko trest
uloZzeny skorSim rozsudkom je na ochranu spoloCnosti a napravu pachatela
dostatocCny.

KedZe je zaroven nepochybné, Ze nie su dané dbvody na zastavenie trestného
stihania podfa § 215 odsek 1 Trestného poriadku a pravoplatne uloZeny trest
obvinenému pre iny trestny Cin je dostatoCny na splnenie ucelu trestu a prevychovu
pachatela, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Maria Zacharova
prokuratorka



