OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 509/20/5511-11 Zilina 05.01.2022
EEC: 2-43-58-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny c¢in: podvod podfa § 250 odsek 3 pismeno b Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cdislo
100/1996 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- trestny Cin: podvod podfa § 250 odsek 3 pismeno b Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 100/1996 Zbierky zakonov
stadium: pokus
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 02.07.1997 o 15:25 hod. podal v herni stavkovej kancelarie XXXXX na hru Malé
rondo, na ktord bolo vykonané losovanie dna 03.07.1997 okolo 09:00 hod.
v zabavnom centre stavkovej kancelarie VIX, s.r.o. na Sladkovicovej ulici v Ziline, v
ktorom vyherné Cisla tahal jeho svokor XXXXX ana nim podané tikety pripadla
vyhra vo vySke 371.184,-Sk (12.321,05 EUR), vyherné tikety predlozil dria
09.07.1997 na vyplatenie vyhry XXXXX, XXXXX ale po zisteni, ze tahané vyherné
Cisla v hre Malé rondo dna 03.07.1997 boli vizualne odliSené od ostatnych Cisiel, o
com XXXXX vedel, uplathovana vyhra nebola vyplatena,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premic¢ané.

Odévodnenie:
ViySetrovatel Okresného Uradu vySetrovania PZ SR Zilina uznesenim



CVS:0UV-471/02-ZA-97 z 06.10.1997 podla § 160 ods. 1 Tr. poriadku &. 141/1961
Zb. v zneni neskorSich predpisov vzniesol obvinenie XXXXX a spol. z u€astnictva
formou pomoci podfa § 10 ods. 1 pism. c) Tr. zdkona k pokusu trestného Cinu
podvodu podla § 8 ods. 1 Tr. zakona, § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zdkona ¢.
140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov na uvedenom skutkovom zaklade.

Vo veci bola diia 23.03.1998 podana obzaloba na Okresny sud Zilina, ktory
trestni vec obv. XXXXX a spol. uznesenim sp. zn. 3T 167/98 z 27.04.1998,
pravoplatnym 13.04.1999, vratil prokuratorovi na doSetrenie.

Po doSetreni bola prokuratorom opatovne podana obzaloba dria 27.07.2000,
ale Okresny sud Zilina uznesenim pod sp. zn. 5T 408/00 z 06.11.2000 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Zilina 2To 106/01 z 07.03.2001 opatovne vratil trestnl
vec XXXXX a spol. prokuratorovi na doSetrenie.

VySetrovatel PZ trestnu vec XXXXX a spol. uznesenim zo dna 11.10.2003
podfa § 173 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku ¢. 141/1961 Zb. v zneni neskorSich
predpisov prerusil pre nepritomnost viacerych svedkov a spoluobvineného Ing.
XXXXX Heya.

Uznesenim CVS:0UV-471/02-ZA-97 z 29.09.2020 vySetrovatel PZ v trestnom
stihani podfa § 228 ods. 5 Tr. poriadku €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov pokracoval.

Dria 24.11.2021 vySetrovatel PZ podfa § 209 ods. 1 Tr. poriadku predlozil na
Okresnu prokuratdru Zilina vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania proti XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku s pouzitim §
9 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku — z dévodu preml€ania trestného stihania.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel kzaveru, ze navrh
vySetrovatela PZ je dovodny.

Skutok sa mal stat a obvinenie Ing. XXXXX Heyovi bolo vznesené za
ucinnosti Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. u€innom od 01.06.1996 do 31.01.1998.
Podla tohto hmotnopravneho predpisu, konkrétne ust. § 67 ods. 1 pism. c) Tr.
zakona, bola na predmetny trestny €in premliCacia doba 5 rokov.

V Case preruSenia trestného stihania dna 11.10.2003 bolo ucinné znenie
Trestného zakona ¢&. 448/2002 Z.z. uinnom od 01.09.2002. Podla tohto
hmotnopravneho predpisu, konkrétne ust. § 67 ods. 1 pism. c¢) Tr. zakona, bola na
predmetny trestny €in premliCacia doba taktiez 5 rokov.

V aktualne platnom Trestnom zakone €. 300/2005 Z.z. je premlcacia doba 10
rokov (§ 87 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona).

Je potrebné konstatovat, Ze pred a po preruSeni trestného stihania proti Ing.
XXXXX Heyovi bolo patrané po jeho osobe prostrednictvom vnutroStatnej patracej
Cinnosti, ale aj prostrednictvom pobociek Interpolu v Prahe, Wiesbadene (SRN) a
Addis Abbebe (Etiopia), avSak bez uspechu. Nebolo zistené, kde sa nachadza
XXXXX.



Podla § 87 ods. 1 Tr. zakona trestnost’ Cinu zanika uplynutim premicacej doby
(premlCacie doby su vymenované vo vyssie uvedenych odsekoch).

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je nepripustné podla § 9 Tr. poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nhom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
premlicané.

Citované hmotnopravne a procesné ustanovenia bolo potrebné aplikovat' v trestnej
veci Ing. XXXXX Heya.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

XXXXX
prokurator



