OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 188/22/5511-6 Zilina 06.06.2022
EEC: 2-43-647-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

vySka nahradenej Skody: 636, 78 €,

pefiazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50,00 €,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné

stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
258/BY-ZA-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 02.12.2021 v &ase o 15:16 hod. poskodila OMV znacky Skoda Superb, E. C. :
XXXXX strieborna metaliza svetla, VIN: XXXXX ktoré bolo v uvedenom Case
zaparkované vedla hlavnej cesty v obci XXXXX, okr. XXXXX, pred obytnym domom
s popisnym Cislom XXXXX a to tak, ze poCas chédze okolo predmetného vozidla sa
k vozidlu mierne naklonila a laktom lavej ruky udrela do elektricky ovladaného
lavého vonkajSieho spatného zrkadla, nasledkom C€oho doSlo k jeho nasilnému
sklopeniu, ktoré malo za nasledok celkové znefunk&nenie ovladacieho mechanizmu
zrkadla, ¢im podla odborného vyjadrenia €. 45/2022, spbsobila celkovu Skodu a
majetku spolocnosti XXXXX XXXXX, XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX XXXXX,
ICO: XXXXX, vo vyske 636,78 €.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej len "povereny
prislusnik PZ") uznesenim pod sp. zn. ORP-258/BY-ZA-2022 zo dnha 25.03.2022
podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1
Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin poSkodzovania cudzej veci § 245
ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Po skonceni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik PZ predlozil
spisovy material spolu s navrhom na schvalenie zmieru a zastavenie trestného
stihania. Nasledne som vec odstupila na konanie probacnému a mediacnému
aradnikovi Okresného sudu v Ziline za u&elom vykonania mediacie.

V pripravhom konani sa obvinena XXXXX k spachaniu trestného Cinu, ktory
sa jej kladie za vinu, priznala a vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je stihana.

Skuto€nost uzavretia zmieru medzi obvinenou a poskodenym je zrejma
z pisomného zmieru uzavretého dna 02.06.2022 pred probacnym a mediacnym
pracovnikom Okresného sudu Zilina.

Zastupca poskodeného XXXXX, dna 02.06.2022 pred probacnym
a mediaCnym uradnikom zapisni¢ne k uplatneniu svojho naroku na nahradu Skody
v tresthom konani uviedol, Ze Skoda bola poskodenému uhradena synom obvinenej
XXXXX.

Poskodeny zaroven vyhlasil, Zze dodrzanim dohody o zmieri budu ich naroky



vo vztahu kobvinenej v suvislosti snahradou $kody ainej majetkovej
a nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené .

Z listinnych dbkazov zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, Ze obvinena doposial bola doposial raz
sudom potrestana, v roku 1983 (rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 5T 11/83),
pricom sa na nu hladi, akoby nebola odsudena. Z vypisu z USEPu vyplyva, Ze
obvinena nebola doposial pravoplatne uznana vinnou zo spachania priestupku podla
zakona €. 372/1990 Zb o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Obvinena sa zaroven dna 31.05.2022 po¢as mediacného konania zapisni¢ne
zaviazala Zlozit na ucet Okresnej prokuratury v Ziline C.
SK1081800000007000231396, ktory je vedeny v Statnej pokladnici SR, sumu 50,00
€ ako penaznu sumu uréenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov v zmysle zakona €. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych Cinov
v zneni neskorSich predpisov. Financné prostriedky boli na ucCet prokuratury
pripisané dra 01.06.2022.

Za prec€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona je mozné
ulozit' trest odnatia slobody az na jeden rok.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o prec€ine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horného hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a)vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b)nahradil Skodu, pokial bola &inom spbsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c)zlozi na ucet sudu av pripravnhom konani na uc€et prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, atato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konsStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania.

Vo veci ide o konanie o preCine, za ktory Tr. zakon ustanovuje trest odnatia
slobody s hornou hranicou neprevysujucou 5 rokov, obvinena vyhlasila, ze spachala
skutok, za ktory je stihana, pricom nie su odbévodnené pochybnosti o slobode,
vaznosti a urCitosti tohto vyhlasenia, nahradila Skodu spésobenu Cinom, taktiez



zloZila na ucet prokuratury penaznu sumu ur¢enu Ministerstvu spravodlivosti SR na
ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov v zmysle zakona &. 274/2017 Z. z.
o obetiach trestnych Cinov v zneni neskorSich predpisov, tato suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného C¢inu avzhladom na povahu
a zavaznost' tohto trestného Cinu, mieru, akou bol dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvinenej a na jej osobné a majetkové pomery, mozno prijat zaver, ze rozhodnutie
o schvaleni zmieru je nielen dostacujuce, ale aj odévodnené.

NavySe je potrebné poukazat na skutoCnost, ze samotna obvinena ako

i poSkodeny udelili suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Bc. Anna Kaspfikova
prokuratorka



