OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 204/20/5511-5 Zilina 08.06.2020
EEC: 2-43-672-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 13.04.2020 kratko po polnoci sam a pesi priSiel k 2 m vysokému kovovému
oploteniu rodinného domu €. 11 v obci Mojs, tam v mieste, kde bol za oplotenim
odstaveny bager preliezol oplotenie, voSiel do zahrady a preSiel k motorovému
vozidlu Toyota Hiace, XXXXX kde najdenou roxorovou ty€ou na tomto vozidle rozbil
predné spolujazdcove okno, nasledne otvoril dvere a z prednej neuzamknutej
odkladacej priehradky nachadzajucej sa v palubnej doske na strane spolujazdca
odcudzil modré puzdro na doklady v ktorom sa nachadzala finanéna hotovost v
sume 250,- € a doklady od uvedeného vozidla a privesného vozika, ¢im tymto
konanim sposobil poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX kradezZou



Skodu vsume priblizne 250,- € a poskodenim motorového vozidla Skodu
nepresahujucu sumu 266,- €

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Vly$etrovatel PZ, Okresného riaditelstva PZ v Ziline, odboru kriminalnej policie
uznesenim pod CVS:ORP-333/2-VYS-ZA-2020 zo diia 13.04.2020 zadal podia §
199 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie vo veci pre€inu porusSovania domovej
slobody podla § 194 ods.1, ods.2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e/
Tr.zakona a precinu kradeze podla § 212 ods.1 pism. b/ Tr. zakona a nasledne toto
isttho dna vzniesol pre tieto pre€iny obvinenie podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku
XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania mi vySetrovatel PZ predloZil spisovy material spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo za¢até, nemozno v hom pokraCovat’ a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

V zmysle ustanovenia § 211 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie pre trestny €in
porusovania domovej slobody podla § 194 Tr. zakona, kradeze podfa § 212 Tr.
zakona a pre dalSie trestné Ciny uvedené v tomto ustanoveni Trestného poriadku
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, vocCi ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet’ vypoved, mozno zacCat’ a v uz zaCatom trestnom stihani
pokraCovat’ iba so suhlasom posSkodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom
niekolko staci suhlas len jedného z nich.

Podla § 130 ods. 2 Tr. poriadku prvej vety, svedok je opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spdsobil nebezpefenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

Z vykonaného dokazovania a preskumania vySetrovacieho spisu je zrejmé, ze
vo vySetrovanej veci ide o trestny Cin, ktorého stihanie je podmienené suhlasom
poskodeného. V uvedenej trestnej veci som dospel k zaveru, Ze trestné stihanie proti
obvinenému XXXXX nemdze dalej pokracovat a musi byt zastavené, nakolko
poSkodeny XXXXX ako poskodeny, nedal suhlas na jeho trestné stihanie v zmysle §
9 ods. 1 pism. f/ Tr. poriadku. Uvedené vyplynulo z jeho vysluchu dia 24.4.2020
v ramci ktorého po pouceni podla § 211 ods.1 Tr. poriadku uviedol, Ze nedava svoj
suhlas na trestné stihanie obvineného, nakolko sa jedna o syna jeho druzky s ktorou
Zije v spolo¢nej domacnosti a teda sa jedna o osobu ktorej ujmu by pocitoval ako
vlastnu.



Vzhfadom k uvedenému v dalSom tresthom stihani XXXXX, nie je mozné
pokracovat, nakolko k takémuto postupu vznikla zakonna prekazka.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



